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IMTRODUCTION

Ce document présente un ensemble de cas couvrant
une période de deux ans et intitulés "mini-enquétes”,
qui ont fait 1'cbjet 4'interventions du GEPAN.

Les événements qui sont rapportés concernent des

cbservations de phénom2nes aérospatiaux non reconnus sur

le moment, et qui, pour la plupart, ont déclenché des réac-
tions de surprise chez les témoins concernés. Ceux-cl ont
alerté les services de Gendarmerie ou de Police Municipales
qui, ne pouvant répondre A leurs interrogations, ou ne dis-
posant pas de moyens d'analyses suffisants, ont alerté 1le
GEPAN.

Avec un peu de recul, en collectant d'autres infor-
maticons sur place, dans la presse, par des appels A témoins,
les services locaux trouvaient certains éléments de réponse.
Mais, bilen souvent, il a fallu procéder 3 un travail d’ana-
lyse a posteriori au CMES gur les données complémentaires
collectées par nos scins,

Ce n'est qu'ensuite qu'il est devenu possible de
proposer 1'hypothése la plus vraisemblable correspondant
au cas étudié.

Nos interventions ont ainsi donné lieu 3 la rédaction
de neuf de ces "mini-enquétes” en 1981 et 1982,

~ AVERTISSEMENT - Conformément aux régles de discrétion
adoptées par le GEPAN, toutes ces "mini-
enquétes” font 1l'objet d'une banalisation
des noms des témoins et lieux concernés.



1. - ENOQUETE 81/03 - OBSERVATION DU 1T JANVIER 1981

SOMMAIRE :

1. - PRESENTATION DU CAS

2. - PREMIERS TEMOIGNAGES

3. - APPEL DU COMMISSARIAT CENTRAL DE V6
4, - [ENTERVENTION DU GEPAN

5. - LOCALISATION DU PHENOMENE

6. - DEROULEMENT DE 1‘ENQUETE

7. - DISCUSS10NS
EFFETS SONORES
SOURCES LUMINEUSES

8. - REMAROUES COMPLEMENTAIRES
DECLENCHEMENT DE L'ENOUETE
REACTION DE LA POPULATION

3. - DOCUMENTS ANNEXES
PROCES-VERBAUX DU COMMISSARIAT bDE V1
COUPURES BE PRESSE



1. - PRESENTATION DU CAS

e e ————

Le 19 janvier 1981 3 14 H 30, le GEPAN est appelé par le
commissariat central de V6 gquli signale 1'observation d°une lueur
accompagnée d'un fort bruit, dans la nuit du 1B au 19 janvier
1981, au-dessus de la région de 1'Etang de V7. (voir Eigure 1)

Des témoins ont alerté immédiatement les commissariats
de police des locallités de V7, V1, v2 et V5. Une patrouille du
commissariat de V1 a &té raoidement dépéchée sur les lieux
et a pu ainsi, en compagnie d'un témoin, observer le phénomne.

2. - PREMIERS TEMOIGNAGES

Le 19 janvier 1981, le commissariat de V1 regoit vers 3 heu-
res du matin un appel émanant d'une personne qui a été réveillée
en sursaut par un grondement sourd, accompagné d'une forte lueur.
Au moment de 1'appel le phénomine se manifeste encore, ce qui in-
cite le commissariat 3 dépécher une patrouille sur les lieux. De
nombreux autres appels téléphoniques leur parviennent également.
Plusieurs autres commissariats situés dans des localités avolsi-
nantes (V2, ¥5, V7) sont eux aussi alertés. z

La patrouille de police du commigsariat de V1 se rend sur les
lieux pour rencontrer un témoin, Monsieur LUCIEN, gardien de nuit
dans une entreprise locale. Celui-ci indique 3 cette Brigade avoir
apergu un OVNI qui se déplagait dans le ciel et leur précise qu'il
a photographié 1'événement.

Les gardiens de la paix entendent alors un bruit intense,
sourd, gui provient des abords de 1'Etang v7. Au bout de guelgues
minutes, une lueur embrase le ciel et le bruit sourd s'interrompt
brutalement. Ils regagnent le commissariat aprés avoir invité
Monsieur LUCIEN & venir déposer son témoignage et lul avoir deman-
dé de leur confier le film photographique pour le développer (Voir
rappert de la patrouille en annexel.

3, - L'APPEL DU COMMISSARIAT CENTRAL DE \[5

e o i e ———— -

Le commissariat central de V6 nous informe gu'il a recu de
nombreux appels en provenance des localités proches de 1'Etang
v7. En particulier l'appel du commissarliat de V1, od la brigade
en patrouille a été témoin du phénoméne, a suscité la décision
de prendre contact avec le GEPAN.
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4, - L"INTERVENTION DU GEPAN

e T T TN ———

Nous nous mettons immédiatement en relation avec le com-
missariat de V1 qui nous confirme les é&léments d'informations
fournis par le commissariat de V7. L'Inspecteur de service ne
peut, dans 1'immédiat, nous mettre en rapport avec les agents
gui ont corstaté les faits la veille au soir, car ceux-ci ne sont
pas enservice. Leur témoignage a été enregistré {voir procds-
verbal), l'engu@te est en cours et de nombreux témoignages ant
été recueillis, en particulier celui de Monsieur LUCIEN.

les premiers éléments de 1'enguéte A partlr des témoignages
montrent une grande concordance dans la description des effets
percus (notamment les effets sonores).

5. - LOCALISATION DU PHENOMENE

La plupart des directions @'observation, indiquées par los témoins,
se recourent sur un un endroit particnlier. Tl s'agirait
en 1'occurence de la zone industrielle bordant 1'Etang V7.

Les appels des témoins les plus éloignés de cette zone
proviennent de la ville de V3 gituée 3 plus de 20 kilomdtres.
Par contre aucun témolonace n'a été enregistré ‘de village situé
derridre le dénivelé créé par unepetite barridre rocheuse, 2
moing de 19 kilométres au Sud de 1'Etang.

Sur une carte nous avons précisé les diverses localités
ainsi que la zone couverte par le bruit, et les directions
d'cbservation dee phénomines lumineux et sonores.

6. - DEROULEMENT DE L’ENQUETE

D&s le matin du 19 janvier le commissariat de la commune
de V1 entreprend 1'enquéte. Les données fournies par Monsieur
LUCIEN et par la patrouille font &tat d"une lueur trés vive et
d'un bruit sourd trds intense, provenant de la direction d'un
complexe pétro-chimigue, de 1'autre c8té de 1'Etang V7.

L'inspecteur chargé de 1'engquéte prend contact directement
aupr2s des gervices de sécurité de l'usine de raffinage des
produits pétroliers pour les avertir des nombreux témoignages
re¢us durant la nuit précédente, mais aussi pour leur demander
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s'ils ne seraient pas 2 l'oriagine de ces manifestations importantes
et inhabituelles. La personne jointe indigue & 1'Inspecteur gu‘un
incident s'est effectivement produit durant la nuit dans une unlté
de cracking. Par ailleurs, il précise que 1'ingénieur de sécurité
fera une déclaration sulvie d'un communigué de presse.

Aussitdt aprds le commissariat de Vi nous appelle pour nous
donner les premiers résultats de son enquéte tout en nous communi-
quant les coordonnées de 1‘usine.

A 16 k le mBme jour, le GEPAN appelle 1°usine pétrochimigue
de V7. C'est 1'ingénieur de sécurité gni répond et nous informe
pur les événements qui se sont déroulés dans le courant de la nuit
précédente.

En premier lien il precise gqu'il a tenu & rassurer la
population locale en diffusant un communiqué de presse (qul en
fait ne mera diffusé que le lendemain matin) A tous les quotidiens
réglonaux. Ensuite, 11 nous confirme que les effets percus par les
diverses personnes qui sont allées témolgner dans les commissariats
des agglomérations alentours sont bien ceux provogués par une unité
nouvelle de cracking.

pans le cadre du démarrage de cette nouvelle unité, des essais
ont été enrégikstrés et, cette nuit 13, une orocédure classique'a -
été appliquée. Cette unite de proguction est corposée d'une torche
basse, gui est une espice de réservoir ouvert, capable de brdler
50 tonnes/heure d'hydrocarbures sane émission lumineuse, Pour &vi-
ter cette émission lumineuse (par brfllage} la torche basse est
assortie d@'une torchiére haute de 130 md¢tres servant a 1'évacuation
des gaz par brfilage atmosphérique. Les tonnages sont beaucoup plus
importants, de l'ordre de 150 tonnes/heure et peuvent aller jusqu‘'a
300 tonnes/heure.

Cette nuit-ld, lors du démarrage, au cours du cycle d'émission
des gaz, pendant 1°opération de transfert de la torche haute vers
la basse {sans émission lumineuse) les techniciens sont tombés sur
un régime critigue gqui a engendré 1l'émigsion A'infrascne de forte
amplitude qul ont été percus sur le pourtour de 1°'Etang V7.

Ce sont ces infrasons gui ont failt vibrer un certain nombre
de vitres. A ce moment sucune lueur n'était visible. Les techni-
ciens ont alors "by-passé®, transféré, le régime vers la torche
haute gqui a2 imnmédiatement embrasé le ciel d*une flamme orange. lLes
vibrations n'étaient plus pergues 3 ce moment. C'est cette opération
de transfert d'une torche esur l'autre qui permet d'évacuer d'aussi
grandes guantités 4'hydrocarbures impropres 3 la consommation.

Un deuxid®me essal a été effectué quelques minutes aprés en
repassant sur la torche basse et le m2me niveau d'impulsions a
été émis., La durée totale du phénomine transitoire a été évaluée
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aux environs de 20 minutes. (Il n'existe en Europe qu'une seule
installation similaire en service. Les mimes effets lors de sa

mise en route ont étéd relevés au-deld d'un certain seuil). Un
communigué de presse a été adressé aux journaux locauy pour avertir
la population sur la nature des dvénements, mais aussl pour rassurer
celle-ci car il n'y a aucun danger réel dans ce genre d'opération
couramment pratiguée dans une usine pétrochimique.

7. - DISCUSSION

LE_PHEMOMENE SONORE

On peut noter A ce sujet oue le bruit est 1'élément qui a
suscité les nombreux appels (plusieurs dizaines, dans les divers
commissariats de police). Ce bruit a été percu par la population
comme un grondement sourd, fort, gui faisait vibrer les vitres des
maisons.

Ce phénomine sonore est expliqué par le responsable de la
sécurité qui signale gue la torche basse émet un train d'ondes dans
une gamme de basse fréquence située dans les infrasons. lLa consé-
guence en a été un phénomdne de résonance avec les vitres des ha-
bitations gui ont alors vibré fortement.

Ceci est exceptionel d'autant que 1'émission d'infrasons
s'est propagée dans un rayon de 20 kilométres, seule la partie
protégée par la colline rocheuse a étd épargnée.

LA SOURCE LUMINEUSE

Celle-ci issue de la torchire haute peut s'élever sur plu-
sieurs dizaines de mdtres de hauteur. Elle n'a été observée
pratiguement que d'une seule commune v1 | situde en face de la raf-
finerie Job se trouvalent Monsieur LUCIEN et les policlers en pa-
trouille. Cependant, son intensité était telle que la lueur a
provogqué une grande tiche diffuse, illuminant trds fortement
le ciel, on peut méme dire sembrasé” tout le complexe pétrochimigue.
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8. - REMARQUES COMPLEMENTAIRES

o e

DECLENCHEMENT DE L’ENQUETE

Si nous reprenons les événements, en particulier le témoignage
de Monsieur LUCIEN, nous constatons que le démarrage de 1'enquéte
ept consécutif au comportement de celui-ci.

Brusquement réveillé par le bruit, puls observant la forte lueur,
il utilise le terme d'OVNI dans son appel au Commissariat. Aux
agents de police dép8chés sur les lienx la lueur paraft tout 2
falt normale, ce qui 1'est moins c'est le grondement sourd qui
suit 1'extinction de cette lueur. C'est justement la phase cri-
tigque "by-pass" entre les deux torchires a laquelle assistent les
peliciers. Ils ne le savent pas et sont trés certainement influen-
cés par les propes de Monsieur LUCIEN qul considére que ces évé-
nements sont d’un ordre beaucoup plus extraordinaire qu'un banc
d'essais de torchire.

D&s que la patrouille est rentrde au commissariat les agents
ont fait un premier rapport succinct dans le?uel ils signalent
l'observation d'un OVNI par Monsieur LUCIEN {voir annexe}.

Le commissaire chargé du dossier le lendemain matin transmet
1*information en ces termes au GEPAN. Nous n'aurions sans doute pas
eu connaissance de cette affaire si Monsieur LUCIEN n'avait fait
cet amalgaine et orovoqué l'intervention de la police.

REACTION DE LA POPULATION

Peu de personnes ont pergu le phénomdne dans toute sa di-
rmension, sonore et lumineuse, tout juste quelques habitants de
V1 évellléds A cette heure matinale (3 heures locales). Par contre
plusieurs centaines, volire plusieurs milliers, ont percu les effets
de 1'émiesion d'infrasons, qui ont fait trembler les vitres des
maisons et provogqué des vibrations dans un rayon de plusieurs kilo-
meétres,

La plupart de ces personnes ont ilmmédiatement pensé 3 un
tremblement de terre, d'autres au passage de poids lourds dans
la rue.

Les commissariats voisins ont recu de nombreux appels de
personnes inguidtes qul voulaient savoir ce guil se passait., Des
renseignements ont été demandés auprds des observatoires pour sa-
volr si les sismographes avaient enregistré des secousses telluri-
ques sur la région V6 (voiren annexe, p.113). Il a fallu pour cet-
te population, attendre deux jours pour connaitre 1l'explication de
ces événements.
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9, - DOCUMENTS ANNEXES
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PROCES-VERBAUX DU COMMISSARIAT DE POLICE DE V1

COUPURES DE PRESSE
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s le 10 Fivrier 198t.

LA COMNISSAIRE DE POLICE
Chef do 1n Ciazconseription de Police de

&

Honsieur le DIRECTEUR Du Groups 4'Etudes dep
Phénomdnes Aérospatianx non ldentifiés du
Centre Spatiel de TOULOUSE,

Lusura et vibratieno survenuasz dans la muit
du 18 au 19 janvier 1981,

Roe oommunications téléphoniques avoo votre
service en date du 19 et 20/1/1981.

Dang la nuit du 18 pu 19/1/1981 vne lusur a

été vue dans le ciel et plus spécialement i houteur des raffinc

do SHELL &

Durant cetto mBme nnit et pu mEme monent des

vibrationo et grondements ont ét¢ vergun deus les slantours de

et -
Tris surpris par e¢e phénomine, HMonclenur .

Piorre, Gerdien dans une entreprise & . . s pvalt feit
appel oux =axviees de Polise et déclarait-il avoir pris des phc
d'un cartain 0.V R, 1

Sane euncun doute et A?hprda loctfucignages

d'une patrouille de Folice et dos divers coups dn téléphones
Togus dang les différouts services de Police "des vibrations,
et g ondementa™ mvrient été pergus cotte nuit la.

Hyyn aprbs engults, nous rpprouions gque 1a

SEELL é%tait en train de mottre en route une nouvelle umine ot
des problirco "de loncement™ dtalent suxvenus quant sux démarr:
qui ge situe sur 1ls Plate-forme de -

Honnieur Ingénieur den liinenm
, nous confrimait "qu'il étnit trds an cou:

dez phénondnao aoctuele e¢% cue desm sollutions interviendraient
ropldenent peur évitsr la répdtition dem f21ta".

L~ presae local: p ¢t égolenont saliple co

cotto offnire et pour votre infromation différentep goupures
de journaux sont annexées A 1la présente procddurs.

Doac sn conclusion et ence gui noun concernc

i1 ne a'ngit pam 4'0.V,N,I. mais uniquscent "2’une loenr faite
pnr lo torchizrs de 1a nouvelle uaino de ¢ our les nuny

LA CONIISS'IRE IR l‘OLICE’
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lition d~ ianaienr sese
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PROCES-VERBAL ..,

L'AN mil neuf cenpUntre vingt un,, dix neuf Janvier
a dix sept heures trents

NOUS. :

Inspasteur Jivisisnuaire,

Officier.de Police Judicicire en résidence &

—Faprguivant notrs angnBto,= = = = = = = = = = = = ===
——Fandong &% entendonay Honsiasur ~ Joan Cla de, ud 1-
1 Fivelsr 1352 & FAY, Gariiea do la Yalx nu Cormivnarist de
Follas 3o s isquel mous ddelaze &

—0atie nult J'Gtals do zecviea an Carniusaxziat de Policas
d= " « A 1lp suite d= nosbreux coun de tdldphones cob-
essnang un towblesent de terre et de vprd+nncas A'GYNI dpom
19 ¢ial, nens noun setnes tiansportés quertier da .. &

i « Four prepire contact avee monwieurw G
éea Ete . De wonaisps conc a Tecls une pel:icule an
neap dig nt quiilisvzit orls oo OV[s = === = = === ="
ety £z 7:l ne caacemms, J'ei effactiveaant eonatsté une
lusar CRANGE d>ne leo ciel et plus gplclalemsct en direction
geg raffinsriss de = eu deszur A'ums torchire, Vers 3 H
poza ¢lscublens toujoure aves momslisur « O = ente
vn bruit eemes un renflesent 2a plels L m zout. Je rrgurdsi-
{sujourc =n directlion de lp torshira u::h%a voyalis tris ble
iz prilie [lorme,s hu nbas sovent 1z torchéra s Jailli faigm
upstrbe grocde luesr dsns le cliel et 1= bruit courd s csssé
e—J& o'al josnis wu &'CVIL. Le plofond £tzit beo et EL ]
toujourn @it gu'il sfagircalt dc la terehbre ot de 1n loant
das raffinaries de . Clapt tout ce gue J¥ai i dire.~ -
~—eLecturo falto par lui mfre porsicte et :?nr_ Yoo Dous|
lc priacnt procég=verbils— = = = = = = = - -}

- - . o
-
-

»Iniiien{nur Plvfnicrnaire

| |
~ !
!

=,
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ustre vin 19 Jonv
L'AN mil neul cent s at ‘mle A ohEtex
a ' 8ix huit heures
NOUS .

Inspeateur Diviziommaire,

Cfficier. de Police Judicicire en résidence a

=—=FPoursuivant notre enqulte,teym = = = = = = = = = = = = =
—-flgndons et entendons, Monsieur Patrisk, né le
11 ACUT 1952 & GIRAUNONT, Gardien de la Yaix ntt Commimsarins
de Police de . lequel bous déolare 3

Cette nult j¥étais do mervice, et nons avong regn pouy mier
de nous transporter aun qpartisr du -9 + In ce
me concorne, je tiens & dire que le oiel "était couvert®, I
y avait une lueur su dessus des nunges de coulenr ODRENGE,
"olignotantc™ et qui diepornispait pu fur et A mesure.- - -
—=J'a] repentl un léger tremblement, 11 sfcgisoait d%un br
dourd, co-ne um bruit Helicoptére trés largement emplifié,
J*ai vo une torchére gqui brllait sur - = - -
——vClegt tout ce que J'al & iroe= = s e = c e s c c o ==
—=Locture reite rar lul mfme persiste et digne aveeo mous 1
présent Proods=verbal,y= = = = = = = = = - @ = = - - - -

L'Inspacteur Divigjounsire,

-,
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VAN mil neul cent quatre vingt uq dix nouf jamnvier

a ‘didx hult  heures  trents
NOUS

Ingpeotsur Divicionnaire,

—Qllicierde Pac {ydiciire pp risidence B | o o e e -

—linndonn et entendona, lionsienr - Jean Plerre, ©
- .p Gardien do 1a Faix au Commis
rri t de Police de +, leguel poums déolare @

———Ja resonnpis avolr smsaisté & 1l'audition de mes copuins.
—En cs qui me congerns affectivecent j'al pergu des vibre
tiong, des bourdonnewents, vers 3 Heures du matin, Nous
étiono su pont du ot j'al &t§ roguis par un certmim

, qui o dissit mvoir photographid im OVNI, J'si
wu sffsctivenent des lusurs dsns lo olel, lueura "gqui sugmc
talent et qui diminueicnt. Pour ma pert 1% jo peunse quiilr
c'agisonient des torchirem da - s Je voux dire surtout
quiil s'eglorait d'un phénonbno pas_coutmnier. Clest la pre
nidre fols que jo voysit une tolle lucur dana le oisl. Ceil
1ueur provenait de la direction des raffineries de = "'~
——Fn ce qui me concerme, je n'al jamais wu &°0VHI. O'ent 1
coque J'sl b i@ v ~s e ewoscasanae===
—=Lecture feite par lni nfne persists et signe aveo nous
lo présent Phooéa=verbiles = = = = = = = @ = o o o ===

L'Ingpactenr Div naire, .

sem e

e mmm e - mmimes
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PROCES-VERBAL

UAN mil neuf cent quatre vingt un,
& dix neuf

dix neuf jJnnvier

heures
NOUS -
Inmpeeteur Divisionnalre,

OMicler de Police Judicicire en résidence a
=——Foursuivont notre enquftsy= = = = = = = = = = = = = = =
=—landonn et entendons, lonsleur Fierre, né ls
2T hyril 1954 A& HORTREAL, Cardien domicilié ‘t'
Quarist du a " tel B9 93 19, lequel mous déc)
——Catte nuit, vers § Heures, j'dtair su lit. J'mi entandu
®yn renflement ds moteur,; eorme des réootenrs d'avien svec
des vibrationn sur les fonftres™. Je no sulas levé. Je suim
sorti et j'si wu une luour ROSE D na le eiel su dessus de
1'unine oit §o guis emalpyés J'al appelé mon épouse
Jegi pris men apprreil A photo et 3'al tird trois photos dr
cotte lusur. Sans sucun douts pour nol c'ent on OVHI. Je n-
croyaln pos & oette choss 1k pais depulp eetie nuit J'y ov
car sans anecun douts d'oprds mol e'dat bien un OVHI, Cette
lusur eat restds ismobile, done sur place et toujours & ha
dem Eta A o Ja veux dirs suosl gue seile
1lueur "devenalt tris grande ot irds petite”- = v == = = -
=—=5.1s Os genre de chose at d'effet ne re passnit pas sn
dessus de lo raffinerie de » De llendroit oit je me txr
vais cetts nuit, je ne pouvais volr 1la raffinerie. En faie-
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1. - PRESENTATION DU CA

e T

Le 2 avril 1981, la brigade de gendarmerie de V2 informe le
GEPAN de la découverte de traces curicuses et indétermindes dans
un champ situé eur la commune de V1 {figure 1)

Aucun autre phénoméne, qui ait pu &tre mie en relation avec
ces traces, n'a £té rapvoorté par voie de térmoigrace.

2. - LES DONNEES

Monsienr Roger est agriculteur, marié, 42 ans ; 1} posstde
une petite propriété agricole gqu'il exploite conjointement avec
son file. Celui-ci le matin du ter avril 198t découvre dans un pré,
non loin de la ferme, une grande tiche claire qui n'y était pas
la wveille. Tous les deux alertent la gendarmerie de V2 qui se’
rend immédiatement sur les lieux et constatent les failts.

Aprés ce constat, les gendarmes demandent aux habitants des lieux
de faire une 4éposition BSur cette découverte. Ensuite ils déci-
dent de protéger la zone suspecte et d'avertir le GEPAN, confor-
mément 3 leurs instructions pour ce genre d'événements. De plus,
i1s prélévent sur les lieux des échantillons de sol et de wvégétaux.

3, - DEROULEMENT DE L'ENQUETE

La gendarmerie V2 réalise cette enquéte en collectant 1'infor-
mation sous toutes ses formes (témoignages, description de 1la trace,
collecte d'échantillens).

Le GEPAN est intervenu pour la transmission des préldvements
au laboratoire puis pour indiquer 3 la gendarmerie son opinion
sur 1'hypothdse envisageable au vu de tous ces éléments,

° DESCRIPTION DE LA TRACE

s e . e -

Les gendarmes nous ont communiqué la description suivante des
traces :
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H Localisation des lieux

FIGURE 1

V1 : village ol Mr. ROGER
poss&de son exploita-
tion.

RIVIERE

ROUTE
MATIONALE

Echelle = 1/100 000
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*"forme circulaire d@'un diamdtre de 1,40 m environ avec
une trainée de forme conigque partant du cercle sur une longueur
de 7,50 m. Cette trace se distingue, par rapport au milieun
herbeux environnant, par une couleur jaune clair, sans qu'aucune
empreinte ne figure sur le sol & 1'intérieur de cette surface”.

° PRELEVEMENTS D'ECHANTILLONS

Sur nos recommandations, les gendarmes V2 ont procédé i des
prélévements d‘herbe qu'ils ont introduits dans des sachets.
Trots sachets d'échantillons prélevés dans la zone de trace {(voir
gchéma : endroits 1, 2 et 6§), trois sachets d'échantillons en
dehors de celle-ci (voir schéma : endroits 3, 4 et 5).

SHEMA DE PRELEVEMENTS D'HERBES
ET FORME DE LA TRACE

l
1 5m
& i
2 I
) i
]
| Bchelle : 1 em/ 1 m.
r
R L
a—
1-4“ m FIGURE 2

Les &chantillons ont &té transmis au GEPAH le jour méme.
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® LES TEMOIGNAGES

o e

L'enquéte menée par les gendarmes auprds des témoins :
MM. Roger pére et fils, efit lieu le jour méme.-~

Ceux-ci ont déclaré aux gendarmes gue cette tache jaune,
dans le pré, a 4té vue le matin par M. Roger £ils qul se rendait
dans un champ voisin pour voir les bétes (la parcelle oh se situe
la trace se trouvant juste derridre le corps de bitiments de la
ferme) .

Les témoins indigquent aux gendarmes gu®ils n'ont pas fabriqué
cette trace et qu'ils n'ont vn personne sur les lieux, ni avant
ni aprés la découverte de celle-ci.

Selon eux, aucun engin (tracteur, voiture,...) n'a pu venir
dans ce pré car 1'accdés en est trés difficile et le terrain est
ponatu.

M. Roger fils précise aux gendarmes avoir entendu aboyer
fortement les chiens de la ferme cette nuit-1i, vers 23 heures.
Le témoin ne s'est pas relevé pour voir de quoi i) s'agissalt car
les aboiements n'ont duré que quelrues instants.

° ANALYSE DES ECHBANRIILLORS

Les échantillons d'herbe ont été immédiatement confiés au
laboratoire de la SNEAP aux fins d'expertise et d'analyse.

Celui-ci fournit une réponse claire et sans équivogue sorx
la nature des perturbations subies par les herbes présentant un
aspect jaune clair: les brins d'herbe contenus dans les sachets
n® 1, 2, 3 et 6 sont altérés profondément: ils ont été brillés
par épandage d'un produit défolient 4 base de chlorate.

Par exemple ce pourrait 8tre un désherbant total couramment vendu
dans le commerce.

fj, - RESOLUTION DU CAS

e = e

A la suite des divers éléments recueillis lors de cette
enquéte, la meilleure hypothése serait celle d'une plaisanterie,
d'un canular dont aurait été victime les agriculteurs de V1
ainsi que la gendarmerie de V2. On peut remarguer gue la date du
ler avril n'y est peut-&tre vas pour rien...
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5. - REMARQUES COMPLEMENTAIRES -

Cette engquédte sur la découverte d'une trace inattendue
dans un champ par des agriculteurs a été dirigée vers le
GEFAN pour deux raisons :

- Les Gendarmes interpellés par les témoins ont appliqué
la procédure du livret gendarmique qui fait état d'une
procédure A appliquer en cas de constat d’éviénement de
ce type, bien qu'il n'y a eu dans le comportement de
ces témoins ou dans leurs discours aucune référence A
des phénom2nes ODVNI.

- La brigade de Gendarmerie V2 avait un an auvparavant
apporté son concours au GEPAN e¢h une autre occasion.
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1. - PRESENTATION DU CAS

g i e B e

Le ler novembre 1981 vers 11 h du matin, des gardiens de police
en faction A un carrefour dans le centre de V1 sont témoins
d'un phéncmene aérien non identifié gui survole la ville.

De nombreux pilétons s'arr@tent et regardent également en
direction de cet étrange objet sombre.

Les policiera, dés leur retour au commissariat, engagent une
procédure d'enquéte et avertisaent le GEPAN.

2. - DONNEES RECUEILLIES

Le caractire spectaculaire de cette observation en plein centre
d'une grande agglomération confirmée par la présence des agents
de police urbaine, donne 3 ce cas un intéré&t particulier.

Les informations furent communiquées au GEPAN guelques heures
aprés la déclaration au commimsariat, par téléphone suivi d'un télex.

16 h : lar télex :

OB : OV NI

T

LE 1.11.81 A 18800 PERMANENCE POLICE URBAINEV] 3]351;};

APPARITION OBJET VOLANT RON IDENTIFIE VERS 1IHO NSTATEE PAR DEUX
PERSONNES AU CARREFOUR RUE [ BD AV]1 BEME STOP
PATROUILLE POLICE DEPECHEE SUR LES LIEUX OBSERVE ECALEMERT OBJET

DE 8 METRES DE LORG QUI RESTE STATIONNAIRE SUR QUARTIER PUIS DISPARAIT
STOP PREMIERES CONSTATATIONS EFFECTUEES PAR FOLICE ¥1 sSTCOP

PROCUREUR REPUBLIQUE AVISE DECIDE CONFIER ENQUETE A GENDARMERIE STOP.

PAGE DEUX NOKN PROTEGE RFFEV HOOO?

GEPAN AVISE PAR POLICE ~ \1 . STOP ENQUETE EN COURS PAR BR
vi " ersr Vi STOP TOUR CONTROLE V2 CONSULTEE WE
STGNALE AUCUNE ANOMALIE MATINKEE DU 1.11.81.

BT

OBJET : 0 Vv & T

rxr

SUITE MESSAGE 2476/2 DU 1/11/81 STOP APPORTE PRECISIONS SUIVANTES :

LE 1ER MOVEMBRE 81 A 11H18 OBJET VOLART NON IDERTIFIE OBSERVE

DANS LE CIEL DU Vi ’ STOP PHENOMENES OBSERVES

PAR DEUX TEWOINS OCULATRES PUIS PAR 3 GARDIENS DU CORPS URBAIN DE
STOP OBJET FORME CYLINDRIQUE - PACE TANTOT FONCEE TANTOT

CLAIRE PIVOTE SUR LUI-MEME D4AVART EN ARRIERE-ALTITUDE ESTIMEE A

1500 M S5TOP

PAGE 2 DE RFFHV HODO2 3080722 NONW PROTEGE

EST RESTE UN MOMENT IMMOBILE PUIS 5'EST DIRIGE VERS LA MER ETOF
CET OBJET N'EMET AUCUN BRUIT NI FUMEE NI LUEUR STOP N'EST PAS
SUSCEPTIBLE DE S'IDENTIFIER A UN AVION OU A UN RELICOPTERE sror DR
DES TEMOINS A REMARQUE SUR L'UNE DES FACES TROIS RONDS ROUGES FIN.
BT
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Le commissaire, chargé de 1'enquéte, entreprend des recherches
auprés des organismes de la circulation aérienne civile et militaire
de la région.

pe_2/11/81 & 13 h_: 3¢me télex :

ubd > U ¥ AL

TIT

SYITE TO 2476/2 ET 2478/2 CIE pU 2.11.81 STOP SELOR PREMIERS
RESULTATS ENQUETE ET ARTICLE PARY DANS QUOTIDIEN * L'AUBE " '

py LURDI 2.11.81 IL S'AGIRAIT p'UF BALLOK LACHE PAR DES ERFANTS

ET LIE A OPERATION PUBLICITAIRE.

BT

HOO13

Le mobile volant, circulant la veille au-dessus de V1
est identifié. Le commissariat central avertit par télex le GEPAN.

Le_3 novembre 1981 :

Le GEPAN recolt une lettre du commissarlat central de V1
contenant des élémenta d°'information recueillis dans la presse
locale.

Voir lettre ci-aprés.

3, - ANALYSE ET REMARGUES

Lors de cette enquéte, le GEPAN n'est pas intervenu directement,
i1 a été simple destinataire d'information. C'est le commissariat
de police directement impliqué gui a étudid et pris en charge
ce cas. On peut signaler 1'efficacité et la rapidité de ces services
pour découvrir qu'il s'agissait en fait d'une plaisanterie ou plus
exactement d'un jeu d'enfants.

Le_gadget :

Le ballon, noir flottant & faible altitude au-dessus de la
ville, a, blen entendu, attiré les regards. Cependant du sol, on ne
pouvait distinguer de signes distinctifs, comme certains dirigeables
ayant un thdme publicitaire qui ornementent les flancs de leur
enveloppe-
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En fait, il s'agit d'un journal pour enfants qui a pour habitude
d'offrir 3 ses lecteurs, chague semaine, un “gadget®. Ce journal
édite en supplément de temps en temps des numéros spéciaux uniguement
composés d'un “"gadget®.

Des enfants d'un ensemble immobilier de Vi ont acheté
ce "gadget®", ont procédé le ler novembre 1981 A sa réalisation
puis & son licher.

La réaction de surprise passée, 1'impact publicitalre a été
important , la presse régibnale relatant lénguement 1'évinement
en accordant plusieurs articles ponctués de photographies des
enfants (voir article presseci-apris).

Le_ballon :

La société de distribution du journal "gadget a amicalement mis
4 notre disposition le numéro spécial en question {(voir ci-aprds).

Il ne semble pas que ce ballon pulsse Atre utilisable partout
et 3 tontes &poques. Des conditions météarologiques particulidres
sont en effet nécessaires pour permettre l’envol de ce ballon.

Les régions du Midi de la France conviennent en tout cas pour ces
lachers de ballon, ensoleillement maximum et température élevée.
A cause du principe retenu, absorption par un corps nolr {film
plastigue polyéthyléne) du rayonnement solaire qul dilate les gaz
contenues dans 1'enveloppe du ballon, celui-ci s'éléve par ses
propres RMOYeEns.

pans le cas présent, le f£1i1, reliant le ballon au snl, s'est
rompu et il a dérivé pendant plusieurs dizaines de minutes, porté
par les ventes.

Le titre retenu partn journal est tout B falt évocatenr de
1'impact ou de 1'effet provoqué par ce ballon aupriés de la
population.
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REPUBLIQUE FRANGAISE
DEL'INTERIEUR Q_ ¢

DIRECTION GENERALE v1, le 3 movembre 1981
DE LA POLICE HATIONALE

Ees Commiseaire g, Pollece
Chargé de U1

A 1l'attention de Mr VELASCO
C.F.E.8. _ G.E.P.AJN.
TOULOUSE

Monsleunr,

Suite h notre conversation téléphonique, j'ai 1'homneur
a8 vous faire parvenir les coupures de preswe relatives i 1'swpa-
rition d'un 0. V. N. 1. le ler novembre 1981 mu-dessus de V1 o

Je vous prie d'agréer, Honsfeur, 1l'expreszion de mes
salutations distinguées.

e Commissaire de 'olico
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Le plus grand gadget

réalisé jusgwici!

longueur 3 m, circonférence 2 m,
diamétre 0,70 m.

e

Le secret de ion dirigeable Pour faire décolier ton

g R e

solaire.

Le seciel de lon difgesble solaire es| dans son en-
veloppe noite. Elle pst extiémemenl jégére, gifice &
mwnmylmmm.imﬁm
feuvilies pour faie 1 millimédre ! Exposée aU soleil,at

dirigeable solaire.

Iumhms:mﬂmmmmﬁ-
tmire ! Mais avan! loule chose, lis irés allenfivemaent
les inshuclions oi-sprés. El n'oublie pas : powr faire

décoller ton aéronel, il laul absolument du solefl. Plus

grace & sa eouleur Toncés, Fair qu'elle conlient =&
# esl chaud. mieux i monteral

1échaufle particuliaremant vite Comine I"air chaud
st plut léger que 'sir froid, ton gadget, tel un vrai
ballon solgite, s"dlive silencieusement dans les alrs,

le plat de la main. Enancun es il ne Taul employes un
ubjet pointy ou coupanl - ki nsguerais d'endomma-
ger 'enveloppe. Prends lon lemps pour e déplier,

Altenlion en dépliant 1o dirigoahie Il £s) puzsible
que \es ditférentes couches de lervekuppe S0 ralent
jos unes aux auties. Sépare-les spigneuseinent avec
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1, - PRESENTATION DU CAS

-

Des habitants de la région de V1 appellent le GEPAN & différentes
reprises entre les mols d'Avril et d4'Octobre de 1081 pour falre
part de leur étonnement face b d'étranges phénoménes lumineux - -
survenus certains soirs au-dessus de Vi. Le lendemain de ces manifesta-
tions nous recevons de nombreux témoignages . Bucun service officiel
{police, circulation aérienne) ne peut nous renseigner sur la nature
de ces phénoménes, ..

2. ~ DONNEES RECUEILLIES

______ 8 e

Les événements relatéss'étalent sur plusieurs mois. mals au
coura de cette période, aucune personne n'est allée 2 la Gendarmerie
ou A un Commissarlat de Police faire enreglstrer son témolignage.

Cependant, lorsqu'un observateur ne pouvait obtenir une
réponse satisfalsante par lul-méme ou de la part de son entourage,
i1 a'adressait parfols au GEPAM par téléphone.

C'est ainsi que le lendemain de la premibre apparition de ces
mantfestations lumineuses dans le ciel de V1, nous avons regu prés
de 10 appels de particuliers.

Les média ont peu parlé de ces évinements qui, pourtant, se
sgnt déroulés a trois reprises, sur plusieurs mois.

Un journal du solr en a fait état, indiquant dans un court
article qu'il s'agissait des lumilyes d'une grande féte foraime
installée en périphértie de V1™,

Au mois d'avril 1981, plusieurs personmes habitant dans la
région Est de V1 (V2, V3) et de la D1, portent & notre connaissance
gqu'ils ont apercu dans le ciel des tdches lumineuses décrivant des
cercles. Ces lueurs blanches édtaient intenges et disparaissaient
par intermittence.

Monsieur Charles habite V4 dans le DZ.

Wjtdtain ches moi en compagnie de mon dpouse et nous regardions
le film 4 la télévieion. Aprée celui-oi vers 23430, je suis morii
dang la rue et j'ai aperpu dana le ciel d'ouest en est huit Lumi-
RoBEtEdm. cuivnnnn Elles déerivaiant des cercles, 8'arrdtaient
et radémarraient, disparaiseaient de temps an temps.

Cela a durd environ 1/2 heure. C'#tait trde trds rapide. La couleur
dtait blanche, blane vaporeuz. Iiln dtaient parfois acu-dessons ou
4 tl'intérieur dés nuages, les nuages dtaient trds viaibles et le oiel
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dtait en partie visible. Les mouvements étaient circulaires et
par vagues. Les lumidres ftaient inclindes d'ouest en est et
tournaient autour d'un axze. Tout s'est arrdtd au bout d'une demie
heure. HMon voiein a été témoin du méme phénoméine.

Le lendemain, on a essayé de savoir ce que ¢a pouvait dire,
on a tédldphond @ l'Observatoire de VS, ils ne savaient pas et
nous ont dirigés vers vous. Ils noue ont dit que d'eutres perasonnes
avatent appelé en particulier du nord de V1 et de VE".

Ce témoignage est un exemple parmi les nombreux autres que
nous avons recueillis au cours de la période ol le phénoméne s'est
manifesté, A trois reprises : début avril, premidre semaine de juin,
et fin septembre. Chaque fols les mémes faits se reprodunisaient
plus ou moine longuement; d&s le lendemain, nous parvenaient des
appels de témoins surpris qui cherchaient et espéralent une reponse’
A leurs interrogations.

Cet autre témoignage est 3 cet égard Intéressant car il cor-
respond A des attentes beaucoup plus fortes que la majeure partie
des témoins.

Aprés avoir longuement hésité A nous joindre, désirant garder
1*anonymat, cette personne nous a téléphoné son témoignage.

Enregistrement :

*J'ai obrervd des boules lumineuses, c'était extraordineire,
Je perse que nous avione cffaire d un phénoméne inconnu de rous.
Je puis particulidrement touchd par cette observation car j'ei eu
une expérience 4 20 ans, j'ai rencontré des éitres surnaturels...

C'est un point d'interrogation cee lumidres, je pense qu'il
e'agieeait d'OVEI et que nous pouvions communiquer avec les extira-
terregtres., Cee cbjete m'obelddent, le ciel me paeseionne, l'astro-
nomie, l'astrologie et j'ai eu une expérience notamment mes
contacts & partir de lectures bibliques...

J'ai observéd des OVNI et je ne demande qu'd aider 1'"humanité
et je souhaite que le GEPAN premne mon cas en compte...".

Ce genre de témoignage, assez exceptionnel, ne touche
gu'une infime minorité de personnes. Il nous parvient en général
directement sans passer par l'intermédiaire des gendarmeries ou
de tout autre organisme officiel,
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I1 est intéressant de noter que cette personne ne
s'attache, 3 aucun moment, A la description des phénom®-
nes, nl ne s'interroge sur les faits observés. Au contraire,
le témoin a une certitude sur sa vision et reste cantonnéd A
cette idée.

3. - RECHERCHE D'HYPOTHESES

La répétition des faits, la description A peu priés
identique des phénomdnes lumineux par les @ifférents témoins,
leur localisation approximative, nous ont conduits A envi-
sager deux sortes d'évinements @

* des engins munis de phares (avions ou hélicoptéres)
volant en dessous des nnages et décrivant des figu-
res circulaires ;

* des faisceaux lumineux partant du sol et éclairant
le ciel.

Nos premidres investigations se sont orientées vers
des autorités administratives régissant la circulation
aérienne autour de V1 pour connalitre les conditions de sur-
vol. Il nous a été répondu qu’en principe la circulation
aérienne est interdite au-dessus de V1 sauf autorieation
exceptionnelle.

L'enguéte se poursult auprés de la gendarmerie et
de la police. A V1, comme dans de nombreuses villes, la
gendarmerie n'est pas chargée de la sécurité ecivile, ce sont
les polices municipales gul remplissent ce réle,

Ces autorités nous indiguent gu'elles ont eu connais-
sance de ces manifestations 3 plusieurs reprises, mails
qu'elles n'en connaissent ni 1'cricine ni le fonctionnement.

Noue nous adressons aussi A& une exposition scientifi-
que permanente, des personnes s'étant adressées A cet or-
ganisme aprés avoir cbservé les lueurs dans le ciel.

Le responsable du secteur astronomie, analysant les
évinenents, pense qu’'il pourrait s'agir de faisceaux lumi-
neux dirigés A4 partir du sol vers les nuages. Il nous pré-
cise gue cette hypothtse est la plus vraisemblable compte
tenu des descriptions gu'il a recueillies auprds des témoins.
C'est cette voie gu'il fauwdra explorer, pense~t-il, mais il
n'a pu la poursuivre plus avant.
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4, - ENQUETES BIBLIOGRAPHIQUES ET TELEPHONIQUES

o e e e et -_——

* La lettre des sciences et techniques :

Un article intitulé "Veoulez-vous écrire sur les
nuages 7" de la revue"la lettre des sciences et

technigues™n® 24 devait nous mener dans la bohne
direction.

En effet, cet article inferme sur les possibilités

de réaliser des images a longue distance, en particulier
sur les nuages :

14.
ILE-DE-FRANCE :
voulez-vous dcrive
sur los nusges?

Ecrine ou dessiner, ¢ es1 cr que propese Techno 2000. Plusieurs sysiémes de pro
|ection Inser somt déjd exploiiés par dﬂimﬁﬁﬁ“hkta?dblnqﬂﬁsﬂmﬂ‘d!
T81e - mais leur principe de balsysge Fmite lmus possibilités. Techno 2000 8 #u
fidée demployer un cristal doryde de telure. défiecteur acousto-oplique, gul
forme un 1éseau de difiraction capabie de moduler le laisceau. D'oi fa possibilitd
ds peclater des lattres o des images. 1 mm’® de section de cristal est capable de
moduler plus de 15'W luminaux, On peut en programmant Timage sur une isble
numérique. projeter sur un $cIBN DU BUF UT NUBZE C qUe Fon désire. Avec ra:n!n:
tage de travelller en temps rdel D'oil des applic gées en p

mais nussl pour [ sHichage de messages dans les halls publics {aéroports) et le
fong des auloroutes. Fondda |l v @ gusire ans. Techno 2000 est une P.M.L. de
5 personnas qui @ sccru de 50 % son CA, chaque annéa 11,5 millicns en 1980} et
Esphte ie doubler celte annkel Son secret : elle 8 su 3'atiacher Ia collaboration de
25 universitsires de cifiérents Isborataires, qui lui servent dingénieurs-consell.
Eile o sussi bandficlé de Talde de TAnvar lie-de-Frence.

Nous contactons 1l'entreprise fabriquant de tels systé-
mes et luil falsons part de nos interrogations.

Le responsable technique pense qu'il est en mesure
de projeter des formes lumineuses du type de celles décri-
tes dans les divers témoignages, qu'il en a, d'allleurs,
entendu parler. Mals, ni cette entreprise, ni guelqu’un
possédant son matériel, n'a pu faire ce genre de projection.
Ses systémes sont beaucoup plus performants, puisqu'ils réa-
lisent des compositions de fresques imagées en couleur sur
grand écran. Cette entreprise, A 1l'occaslon de grands éva-
nements, a projeté A partir de 1l'esplanade d'Octave jusqu'
la Tour Frangoise, des images de plusieurs dizaines de metres
(la portée pouvant atteindre prés d'un kilométre}.
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Il pense qu'il faudrait ='adresser aux animateurs de
spectacle lumineux, qui sont des entrepreneurs réalisant l'animation
de dancings avec des éclairages lasers, Ces entrepreneurs sont peu
nombreux sur la place de Vi, il sera, par conséquent, facile d'obte-
nir tous les renselgnements souhaités.

* Les entrepreneurs de_spectacle lumineux :

Nous nous adressons d'abord 2 la maison SONIC, spécialisée
dans 1°ocrganisation des spectacles de variété par systime de
projection laser, Le directeur de cette petite société explique qu'il
n'eat pas a l'origine de ces effets car il ne possikde pas le
matériel permettant la projection i longue distance.

Les instruments de projection laser des dancings sont des
laser APGOM qui émettent dans. le rouge, le jaune ou le vert.
Selon les etters désirés, on mélange les faisceamux pour obtenir
des couleurs variées pouvant aller jusgu’au blanc. Les scintil-
lements brutaux sont obtenus par des jeux de miroirs et de prismes.

I1 existe & V1 un entrepreneur qui posside des projecteurs
tres pulssants capables d'éclairer & plusieurs centaines de nitres g
= sont les organisateurs des promenades en bateaux sur le fleuve.
Ces puissants projecteurs éclairent les monuments croisés lors
des parcours. En falt, {ls utilisent deux types de projecteurs
de forte pulssance : 2500 watts HMI et 4000 watts HMI, équipés
de lampes arc xémon. C'est actusllement le type de lampe le plus
puissant disponlble sur le marché.

* La société HOLDUP :

Apris consultation de quelques entrepreneurs de spectacles
lumineux, nous prenons contact avec la société HOLDUP. Hous
expliquons au directeur les raisons de notre appel, la longue
liste des contacts auprds de ses concurrents, Celui-ci nous rassure
immédiatement et nouns apprend gue sa société est la seule et
unique responsable des "boules lumineuses® dans le ciel de V1.

I1 pous préclse qu'il est parfaitement en rigle car pour de
telles projections il faot nécessairement des autorisations de la
préfecture de police de V1 (28me bureau du cabinet du préfet]).

Cette. animation est due 3 un grand magasin de la rive droite
qui a voulu entreprendre pour les Eétes de fin & annde une grande
campagne publicitaire originale et wisible par le plus grand
nombre possible de gens en méme temps, Mis & part le systime
classigue (et onéreux), des spots téldvisés, ils ont pensd &
attirer 1'attention &n projetant des faisceaux sur les nuages,
puis 2 révéler par vole d'affiche ou tout autre moyen la nature
des évinements.
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5. ~ DISCUSSION

La soclété HOLDUP dispose d'un systiéme de projecteurs multiples
appelé "traceurs du ciel". En fait, 11 s'agit d'une batterie de 4
projecteurs tournant de 4000 watts chacun & lampe 3 arc xénon.

Ces projecteurs peuvent faire une tlche lumineuse de 10 métres de
diamétre A un kilomd¢tre environ. Lorsqu'il n'y a pas de nuages,

les faisceauxlumineux se dispersent, se diffusent dans le ciel et
ne sont pas visibles du sol. Par contre, s'll y a des nuages denses,
homogénes, situés entre 300 m et 1000 m d'mltitude les faisceaux
gont réfléchis comme sur un écran, et du sol Bont parfaitement visi-
bles non seulement directement sous les nuages mais aussi latérale-
ment de trds loin. C'est ainsl gue des habitants de la banlieue

ont pu volr les faisceaux.

- Un groupement privé - le GEPO — a réalisé une enquéte sur
ces phénoménes lumineux et a édité un numéro spécial de sa revue
intitulé dossier "Hold-up”.

- Nous pouvons, pour finir, signaler gqu'un systéme analogue
de projection Bur nuage est utilisé la nuit dans certaines stations
météorologiques pour évaluer la hauteur du plafond nuageux. I1 suffit
de mesurer ia hauteur angulaire de la t&che lurineuss a partir ¢'un
point 3 une distance connue @u projecteunr.
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1. - PRESENTATION DU CAS

e - o

Le 3 janvier 1982, nous prenons connaissance d'un message sur
1'enregistreur téléphonique du GEPAN. L'appel provensit du commis-
sariat de Police Urbaine de V1 (D1). Ce message fait état de la dé-
couverte de traces inexplicables sur le sol d'un terrain de sport
enneigé. Il n'y a aucun autre témoin gue le gardien du stade ayant
découvert ces traces anormales.

2. - DONNEES RECUEILLIES

i e s

Le 3 janvier 1982, nous écoutons le message téléphonique puils
prenons contact avec le commissariat central de Vi.

L'inspecteur chargé de 1'enquéte nous communique les éléments
d*information gqu'il poasdde 3 ce sujet.

C'est en se rendant sur le terrain de sport dont i1 a la charge
gue le gardien a déconvert le matin m2me des traces suspectes,absentes
lorsqu'il avait quitté son dernier service la vellle au solr.

Ces traces gont de forme circulaire avec un diamdétre de 10 mdtres
environ et sont constituées d'une couranne de neige tassde
quelques dizaines de centimétres de large.

lLa neige a probablement disparue a certains endrolts, lalasant
apparaitre la terre. Le gardien a été d'autant plus surpris de
constater ces traces que le terraln est cloturd et que 1l'accds
en est réglementé.

L'inspectehr nous informe par ailleurs gu'il a fait des démarches
auprds des services de 1aéroport de V2 pour connaltre les mouvements
d'avions et d*hélicoptires.

TI1 se renseigne également auprés des habitants du quartier pour
recueillir d'éventuels témoignages. $°'il posséde des €léments
supplémentaires susceptibles de nous intéresser, il noue les commu-
niquera.

Effectivement, le 6 janvier 1982, nous recevons du commissariat
de Vi une lettre relative aux traces physigues congtatées sur le
sol du terrain de sport. L'enquéte menée par les services de police
a permis de déceuvrir la nature des traces ainsli que l'origine de
celle-ci. (Voir copie de la lettre page suivante) .
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REPUBLIQUE FRANCAISE

DIRECETION GENERALE s la 4 Jenvier 1982
DE LA POLICE NATIOMALE

COMHLSSARIAT POLICE

%, dos fa2

URBALRE :

Le Co misssire de Police,
Chel de¢ ls Ciraonscription de Police Urbmine

FOLSIEUR LE COPNISSALRE DIVISIONHATHE,
DIAECTEUK DEPARTEMEETAL DES POLICES UKBLIRES

0 BJ ET t Concerne les phénomines sdrospstiaur non identifid:
REYEZELCE t Hon weseage d*inforwstion du 3.C1.1%982.

Pour feire suite su peesege vied en rdférence,
j*=i 1'honmeur de¢ vous rendre compte que 1'enquite ouverte
sur l'origine des traeces découvertes sor le terrsin de eport
de 1'A.S. PIBAKCES M . @ pernis 4'infirmer la probebi-
11té de 1tstterriessge 4°un ob)et volant non identifié,

Les empreintes constetdes ont 4td feites en réali-
td par un groupe de kerstékes qui se sont entrainés 1le 29.12.
1981 su moir sur le teriain elors recouvert de neige. Entre
temps, ls nsige syant fondu, weules les emprei-tes de piétine-
rent eu forve de cercle out subsietd T

AV e
e C .1li=lre de Polioce,

Copie =su Groupe d'Etudes des Phénomdnes Adrospatisn:
Ron ldentifiés (G.E.F.A.N.), Centre Spstinl de JOULOESE.
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3, - ANALYSE ET REMARQUE

e e e e S

Le gardien des installations sportives n'a pas pensé gue les
karatékas exergant habituellement leur activité sportive dans la
salle jouxtant le stade auraient 1'idée de sortir et de faire des
exercices en plein air,d'autant plus que les conditions atmosphéri=
ques (froid et neige) incitalent davantage & la pratigue en salle
qu'd 1'extérieur. Les karatékas ont couru, - formant un cercle st
tassant la neige. s

Le gardien du stade, ne comprenant pas la prédsence de ces traces
et considérant que personne ne pouvait pénétrer sur le terrain de
sport sans son autorisation, a immédiatement alerté le commissariat.
11 n'a pas pensé 2 demander aux différentes sections sportives,
utilisatrices des installations,si elle n'étaient pas la cause de
ces traces dans la neige.

L®inspecteur qui a réceptionné le témolanage n'a considéré que
1*hypothése QVNI, sa premiire réaction étant d'avertir le plus rapi=
Qeément possible le GEPAN,

feci montre qu'il y avait de sa part une certaine forme 4°im-
prégnation ou d'attente du thiéme OVNI. Sans doute s'agit-11 1& d*une
forme =d'explication” immédiatement disponible dans 1"esprit de
beaucoup de personnes face 3 toute situation non expliguée. Mais la
banale réalité des pas de karatékas dans la neige était de toute
autre nature.
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1, - PRESENTATION DU CAS

Le 231 février 1982, le vol régulier IT 126 vl - V6 est dirigé
au décollage par la tour de contrdle, en direction d'un phénom&ne
lumineux stationnaire dans le ciel qui semble correspondre & un écho
radar inexpliqué recueilli an CRNA (Centre Régional de la Navigation
Aérienne} de V2.

Le commandant de bord signale aux passagers les raisoneg de ce
détour et leur indique gqu'ils peuvent observer ce phénomene lumineux.
p2s l'atterrissage 3 V6, plusieurs passagers sont interviewés par
::s journalistes et la nouvelle est immédiatement reprise par les

dia.

2. - LE RECUEIL DES INFORMATIONS

* informations de V2

Le mardi 23 février 1982 & 9H3I0, le GEPAN est avertl par
1'intermédiaire do CODA (Centre Opérationnel Défense Aérienne) que
le CRNA [Centre Régicnal de la Mavigation Aérienne) V2 a enregistré
un écho inconnu sur ses écrans de contr8le. Simultanément, plusieurs
avions de ligne survolant la région Est/ Sud-Est cbservent un
phénoméne lumineux stationnaire. Il est 3 noter gue 1l'observation
initiale s &t& faite depuis la tour de contrdle de 1'aérodrome
de V1, qui a alerté le CRNA de V2 pour confirmation radar.

{(Voir page suivante le procds verbal de la brigade de gendarmerie
du CRHA de V2 - clos le 28/02/82).

Le GEPAM prend aussitdt contact avec le CCR (centre de Contrdle
Radar) de V2 guli confirme les informations fournies par le CODA, en
ajoutant gqu'ils venalent d'obtenir de la station météorolegique de
v4 les renseignements météorologiques habituels, mais des
éléments de trajectographie sur le l8cher du ballon sonde du matin
fvers 6 H T0). Il confirme que 1'aéroport de V1 a, de son cOté,
observé depuis le sol (tour de contrfle} un phénomiéne lumineux
apparemment plus brillant que Vénus ou d'autres planites et étolles
couramment pergues. Les contrfleurs de V1 ont mené une actiom 4'i-
dentification en détournant le wol régulier Vi - V6 de sa route puls
une action d'information sur le Centre de Contrdle Radar de V2.
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I
APPOATONS LES OPfRATIONS SUNINTES QUE WOUS SVOMNS EFFECTUEES, MOPSSANT EN UMFDRNT £T EONFORMEMENT AUX ORDPES DE mOS CHEFL
L£25 Février 1982 A 07 wewes) 45 (locale) scmmes avipd par le chaf de quart du ddtachemsnt

allitaire da coordination (D.H.C) m: Centre do Contrile Réglonal de 1'Avistion Ciyile b
v2 hhpﬁ-ud'-abj-tmtmmﬂlﬂlmlﬂﬁmm
radar de gontrile.

Co séme jour k 05 heures 38 (locals),la tour de contrfle do 1'aérodrome de w1
* ,signale eu Contrs de Contrfle Régiomal {0.C.R) Fe V2 1a

d%om 0,7T.H.I dans le olal,sscteur Est—Sul-Ext de 1'aérodrome. L'objet de forme
sphérique,netiesent plus grom quiune dtoils,est tr¥s luminous, i1 sesble statiomnaire
2 une sltitude de 10000 mtres envirpn. Sur ces informaticos, 1'0,V.H.I eat mar
les écrans radar de ls station de va en 1iaison aves 1s C.C.R de .

I1 est matérislisé par un deho Tize bemucoup plus inmportant qu'un che éuls per
un néronef. D'eutre part, dmax avions comveraimx (vol Alr-Inter 5140 )
ot sdronef sllemand ismatriculd D-CAET " migpalent cetts observatien dons }
mfine secteur, & tme altitude ynrisnt entzs 10000 ot 15000 mhires,au Centre de Contrile
V2.

La Centrs Opératicnmel de Défense Adrierme (C.0.0,1) 5 été imcédtatensnt avigé par le
Détnobament Hilitaire de Coordination prs le C.C.R da vz :

A 09 heursa 20 (1ooale)1'0.V,N.1 eat toujours trds nettement visible sur les écrans
rader, sa position est la euivonte: 20 milles nautigues an Sud de " VS
altitude approximatise 9000 mbtres.

4 10 houres 40 (locale) la patrouiile d'slerts permenence opiratienmelle miriencs de
1'Armée de 1'Adr qui s"est rendus sur les lleux de 1a position indiquée, n's fait sueun:
observation positive. Capendant le phénomine est toujours signald sur les scopss radar
et son altitude d'évolution serait da 16000 mhires.

Les techniciens du Centre de Contrfle Régional de V2 Jémettant 1'hypothbee
d'un écho fictif généné par la statiom radar elle-mEma,echo qui A disparu vors 11 heurec
20 {locals)sur les écrans dn la station radar de v3 les observotions faite:

plrhlliludzum:mnlmlm]iqﬁﬂ.

N St 2

? IR AT £ F SUSBSF D FEFMeAEeS PAFE OF CUAFuEE wu M Paa
e CERRRRSIN T — R

"D 1 |- Hongiem 1s Préfet des B.d.R b e 24 Février 1982 1a Cotmel Commemdan
n Groupemant mete
€ — T}= Yqnajeur le Precureur da 1s . s e‘mﬁ#ﬂnw .
= orts =
=L [ Emsivned.... - e et ey
EEI 2 b Direction Cénfrale de 1o Gendarmerid - ehA B
o Kationale - A P
OD 1 | ancieve Teansmise avepr Groupement P = 4% -

s
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° premidres informations météorologiques

A 10 H 30, le GEPAN appelle le Centre Météorologique de 1'adro-
port de V4. Le responsable de 1a station nous communique les informa-
tions générales sur les lachers de ballon sonde médtéorologique depuis
cette station (il y a six stations analogues en France) .

Des mesures sont ainst effectudes dans l'atmogsphire 4 fols par
jour : 4 6 HTU, 12 HTU, 18 R TO et O H TU {1). A chague fois,
1*heure du lBcher effectif précéde 1'heure théorigque de la mesure
et une tolérance de 45 minutes est ménagde 2 cet effet. Ainsi les
lichers ont lieu entre :

S H 15 et

11 h 15 et 1
17 H15 et 1
23 H15 et OO R

N
mma

TO
‘U
TU
TU

Chague ballon est équipé d'un réflecteur radar et i1 se peut
trés bien, selon notre interlocuteur, gu'un tel ballon ait été capté
par le radar du CCR de V2.

11 nous précise encore que le ballon de 6§ H TU du 23/02/82, liché
25 H 15 TU (c'est-a-dire 6 B 15 locale), avait eu une durée totale
de wol de 82 minutes., Sa position au moment de 1l'éclatement étalt
approximativement dans le 130° au-dessus de 1a ville de V5 (D2).
Des informations supplémentaires seront données au GEPAN dis que
les résultats des analyses de bandes magnétiques seront CONnNuUS.

° informations_sur le vol V1 - V6

Le 23/02/82 4 13 H, recherchant des informations sur le vol
IT 126, nous nous adressons & la direction de 1'exploitation A°Ailr
Inter. Le vol IT 126 ne dépend pas de la compagnle Air Inter, c'est
une compagnie privée, EAS, qui assure la liaison pour le compte de
Alr Inter.

Le responsable commercial de cette compagnie nous indique gue le
vol guotidien est effectué par caravelle, départ 2 5 H 45 TU de V1
avec arrivée 2 V2 60 minutes aprés. Cette personne nous donne f“galement
les renseignement permettant de joindre le pilote commandant de bord.

pag le 24/02/82 vers 10 H, nous avons une liaison téléphonique
ce témolgnage, partiellement enregistré, a été complété par une
lettre du commandant.

(1) L'heure du tempse universel (TU) retarde d'une heure sur l'heure
légale en hiver (deux heures en été) ; G6H TU = 7 H locale.
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?j'ai décolld & 5440 TU de l'aérodrome de V1. Dare la phase aecen-
tionnelle, la tour de contrsle me signale la prdsence d'un objet lumi-
neur qui a été repérd par lee radars V2. Juequ'd une altitude de
6000 pieds, lLa couverture nuageuse empiche d'observer quoi que ce soit.
Au-deseus, j'apercgois sur ma droite un point brillant dans mon 120

et @ 30° au~dessue de l'horizon.

Jfanronce d la tour de contrsls, puis j'amorce un viraege de 40°. Je
décrit & la tour de contrdle l'dvénement et informe les pasdagers

qutile ont sur leur droite un OVNI.

Aprée quelques mirutes, je reprends le cap en direction de V7 puis

de la balise de VEB".

Le commandant de bord nous avise ensulte qu’il nous communiquera
son témoignage par écrit, ce qu'il fit environ un mois plus tard.
Cette lettre reprenait les informations contenues dans son témoignage
verbal. La seule précision nouvelle était que les moteurs ont été
mis en route A& 5H40 TU et le décollage effectif eut Iieu & 1'heure

nominale 5H45.

Comme nous l'avons déj2 signalé, l'annonce de cette cbservation
d'un phénoméne lumineux a été immédiatement reprise par les média,
aussi bien 3 la radic que dans la presse. Quelques articles de

journaux parus le lendemain ou le surlendemaln 1l'illustrent bien :
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3. - PREMIERES ETAPES DE L'ANALYSE

e - = -

pans les jours suivant 1'observation, le GEPAN e'est trouvé
dans une curieuse sitvation. Les données dont i1 disposait restalent
fragmentaires et essentiellement gualitatives ; en particulier, le
dépouillement précis des informations du radar de V2 (concernant
1'écho), de 1'aviation Civile (pour la trajectoire de l'avion IT 125l et
de la station météorologigue de V4 (pour la trajectoire du ballon
sonde), demandait quelques délais dans les services correspondants.

Mais les donndes disponibles A ce moment-14 permettaient toute-
fols gquelgues premidres estimations. En particulier, il était possible
de comparer les déplacements théorigues de l'avion et du ballon ;
en se fondant sur le falt gue ces ballone sondes ont une vitesse
ascensionnelle de 5 m/s environ. De méme, ce type d'avion atteint
son altitude de croisidre (9000m) en 15 minutes environ. En utillsant
les heures de départ connues 4 ce moment-14 et en supposant les dépla-
cements linéaires entre les positions connues (décollage etbalises.
pour 1'avion, licher et éclatement pour le ballon) on cbtient les
courbes suivantes (figures 1 et 2}.

11 apparaissait alors clairement gue, lorsque l'avion dépasse
le plafond nuageux vers GH50 :

1) le ballon devrait 8tre dans son 110° d'azimut

2) le ballon était nettement au-dessus Environ 8000 mdtres plus
haut) et 3 80 km environ en distance horizontale, c'est-3-dire
finalement 2 un site relatif de 5 ou 6°,

Ces estimations étaient relativement proches des déclarations
du pilote du IT 126, et compatibles avec les premidres données
radar de V2 et les témoignages des pilotes des autres avions.
Sans attendre confirmation définitive A partir des dépouillements des
mesures précis (ballon, avions, radar), nous avons CIu pouvoir
annoncer dés le 25 février gque c’est le ballon sonde de W4
qui avait &té& observé A bord de 1'avion V1 - V6.

Cette annonce rapide, tout A fait inhabituelle de la part du
GEPAN et contraire aux principes fondamentaux qu'il s'est fixés en
matidre d'enguétes (attendre d'avoir tous les éléments d'informations
avant d' énoncer des résultats), répondait en falt & une pression
implicite resultant de la large diffusion donnée par les meaia A cet
événement.

Mais les informations 3 venir devaient démentir cettre premitre
analyse.
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FIGURE 2
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1}, - COMPLEMENTS D’ INFORMATIONS

- e o

pans les jours et les semaines qui sulvirent de nouveaux éléments
3'information vinrent compléter ou contredire les premidres donnédes
recueillies.

* ponnées_astronomigues

En établissant les cartes du ciel dans la région de V10 - VT -
V1, au moment de 1l'observation 3 bord de 1%avion IT 126 {voir figure
3 et 4), on peut racidement constater la présence de la plandte
Vénus dans 1'azimut 130° et an site 14° environ.

Le soleil étant prét & se lever (les positions indiquées en
figures 3 et 4 ne tiennent pas compte de la réfractlion atmosphérigue) ;
cette plandte devait &tre une source lumineuse isolée. En outrs sa
position était relativement proche de celle fournie par le pilote
(azimut 120°, site 30°) et proche aussi par conséquent de celle
estimée pour le ballon.

11 devenait @'autant plus important d'acquérir des informations
précises définitives sur les mouvements des différents mobiles en
cause.

Un enquéteur privé nous a adreasé un compte rendu de son enquéte
personnelle qui concluait que le phénoméne lumineux obeervé
était la plandte Vénus. L'hypothkse du ballon. éqalement discutée,. -r
étalt écartée en se fondant sur une heure de ldcher de SH30 TU
{ou 6H30 locale) . Effectivement, un ballon 13ché 3 cette heure-ld avait
peu de chance d'étre A temps nettement au dessus de la couche nuageuse
(Fig. 1) et au dessus de 1 ‘omihre nocturne (méme en ajoutant les
corrections de réfraction aux données des figures 3 et 4) .

Une connaissance précise de cette heure effective du lécher
devenait essentielle & l'apalyse, On peut noter gue ce problime avait
déjh été rencontré dans des enquétes antérieures : cette donnée n'est
pas toujours facile & obtenir avec précision, car du point de
vue des mesures météorologiques, elle n'a aucune importance. Elle n'est
pas transmise dans les messages météorologiques et n'est utillisée
pulle part. Elle n'apparait pas non plus sur les listings de tra-
jectographie des radars de poursuite, le temps étant décompté
& partir de t = O, heure du lacher.

Ultérieurement, nous avong effectivement recn ces informations
traitées de trajectographie du ballon, datées A partir de t = O.
pee indications manuscrites signalaient gue cette heure du l&cher
avait &té 5H45 TU. Vu 1'importance de 1'information nous avons
redemandé spécifiquement quelle avait été 1'heure effactive du l&cher
de SH15, 5H3I0 ou SH45. Wous ellmes alors confirmation que le ballon
avait été 1iché A SH45 TU.
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° L'écho radar de V2

Une dernitre information importante devalt nous parvenir du
CRHA de V2 : A notre demande d'information complémentaire, 11 étailt
répondu que 1'écho radar concomitant 4 1'observation visuelle - de
1'IT 126 n'était gu'un plot fictif de réglage, ne correspondant donc
pas & la présence d'un objet réel. Il n'y avait donc plus aucune
information radar & mettre en relation avec les observations visuelles
{voir lettre jointe).

5. - ANALYSE FINALE ET CONCLUSION

e

La guestion des données radar s'étant réglée d'elle-méme, il
ne restait plos qu'd examiner les données précises d'sévolution de
1'avion, du ballon et de la plandte Vénus. Ces données sont détaillées
en figure 5 =t 6. Ces deux graphigues montrent gue le
ballon ne pouvait &trs vu au-dessue de l'avion pulsque les mesures
d'altitude (trés proches de la vitesse ascensionnelle théorique) in-
diguent qu'il était constamment en-dessous. La figure 5 montre aussi
que le ballon n'a été éclairé par le soleil levant gu'd partir de
6110 au plus tét (intersection de la courbe d'altitude du ballon
avec la courbe d'altitude de l'ombre sur la terre). ’

pPar contre, les deux graphiques montrent que du point de wvne
du site {figure 5) aussi bien gue du point de vue de la directicn
azimutale, la plandte Vénus était parfaitement visible dans la
direction approximative indiquée par le pllote de 1'IT 126,

I1 ne semble donc pas qu'll y ait d'autres explications a chercher
gu'une observation de la plandte Vénus, baptisée OVNI pour la
ecirconstance.

En conclusion de cette enquite on peut rappeler que ce type
de confusion est finalement assez banal. Mais au plan du déroulement
de 1'enquéte, nous avons vu se confirmer la nécessité absolue d'at-
tendre d'avoir toutes les informations utiles avant d'énoncer
des conclusions méme partielles.

De surcroit est apparue une fois de plus l°importance et la
difficulté de connaltre avec précision les heures de lacher des
ballons sondes, ainsi que les précantions & prendre quant’ au ‘caractire
probatolre des échos radar.
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MINIBTERE DEB TRANSPORTS

DIRECYION GENERALE DE LAVIATION CIVILE
lm_ K le 20,04, 82
SERVICE DU CONTROLE DU TRAFIC AERIEN

CENTRE REGIONAL DE LA NAVIGATION AERIENNE

12 MAL 1982

Centre National d'Etudes Spatiales
Groupe @'Etude des Phénomenes
Aérospatiaux non-identifiés

18 Avenue Edouard Belin
31055 TOULODUSE __ Cédex

Objet : Demande de renseignement
concernant un phénoméne lumineux

Conformément aux instructions du SCTA contenues dans la
. lettre citée en référence, J'ai 1'honneur de vous transmetire une
demande de renseignement concernant un phénoméne lumineux observé
le 23 Février pat un avion de la compagnie Air Inter dans ta région de
V7 . L'écoute des enregistrementa radio téléphoniques entre le
contréleur et le Commandant de bord du vol FT 126 ZB de V1
a ve , confirme l'apparition du phénoméne lumineux,

Le contrdleur semble corroborer 1'information en signalant
qu'il voit un plat primaire important sur son radar, Cependant il s'agis-

sait d'un plot Fictif généré pour effectuer des réglages sur le radar de
V3.,

Le Chef du Centre Rdglonel
e la Nevigation Adrisnne Sud-Est
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PRESENTATION DU CAS

DONNEES INITIALES

‘2.1. LETTRE DE MME LUCIENNE

2.2. LETYRE DU SERVICE AERONAUTIQUE DE V4

COMPTE RENDU DES TNFORMATIONS RECUEILLIES AUPRES DE
M. SERGE ET MME LUCIENNE

5.1. INFORMATIONS RECUEILLEES LE 07/03/82

REMARQUES
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L'information est parvenue au GEPAN par une personne privée,

Mme Lucienne, qui l'avait elle-méme recueillie dans un village voisin
de chez elle. Elle écrivit une lettre qu'elle fit parvenir au GEPAN
par 1'intermédiaire d'une personne de sa connalssance. En méme temps
elle contactait la base aéronavale de V4 (cf. fig. 1) dont elle regut
une réponse guelques jours plus tard. Onm trouvera ci-joint le compte
rendu de Mme Lucienne, la réponse des services aéronautigues locaux,
et les éléments d'engquite recueillies par le GEPAN.

2, - DONNEES INITIALES (voir fig. 1 et 2)

2.1. Lettre de Mme Lucienne

"OVNI vu @ V1 1¢ 2 mare de § h @ 5 h 35, er bordure de la route
de V1 - V2 (cf. figuree 1 et 2).

Récit recueilli par Mme Lucienne auprds de Mme Serge.

Quand M. et Mme Serge se sont levés le 2 mara d § h du matin
pour aller g'occuper de 1'épicerie que tient Mme Serge, tle ont
entendu un ronflement bizarre, les arbres se sont agitds viclemment
ot une Lumiére trés vive et elignotante e éclairé tout le village et
la eampagne environnante.

Un objet "plua gros qu'urn caemion” 8'est poeé & 300 m environ,
pae loin de la route entre la maiscon de Mme Serge et le Ll1.

Mme Serge a eu trds peur et n'a pas voulu regarder davantage ;
elle a pensé que c'était la fin du monde. M. Serge est restéd 4 regarder
pendant plus d'une demi heure ; 1'objet est reparti sans bruit en
direction de V2.

Lee peracnacs qui habitent en face de la maieon Serge ont vu
ellee aueei la lumidre, mais ne pouvaient votr i'objet car leur maison
esat situde plus bas.

La wéme nuit & la méme heure, M. Lucienrne habitant a4 4 km @
l'est de VI eur la RD a été réveilld par un ronflement biszarre
et a vu lea arbres s'agiter violemment, il a pensé que e'dtait une
petite tornade précédant le vent qut s'eat mis & souffler.

D'autres perponnas ont entendu ce ronflement dans VI. Un gros
mimosa a été arraché et une murette er coretruction démolie @ l'est
du village.

Il peut s'agir d'évémements gans rapport erire eux.
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Madame Serge m'ayant indiquéd le chemin ol son mari situe la
otattonnement de l'objet, je m'y suis rendue @t j'ai vu ce qu'elle
m'avait signald @ une dtendue de 3 m sur 3 environ cidl l'herbe ast
roussie. Les pieds de vigne semblent intaois. Un piquet ast carbo-
nisd sur une face. Les Feuillee sdohes sur le sol sont intactes.
Dee sarments ayant &td brilde récamment dans les environs, Il peut
e'agir d'un petit feu mie par une étimcelle retombde dane ia vigne.

A tout hasard, je vous adrasac des fragmenis d'herbe roussie

recueillis dane oet espace de 3 m X 3 m, @ l'intérieur de la vigne."

2.2. Lettre du Service Aéronautique de V4

- i e e e et

"Madame,

J'ai L'honnaur de vous proposer les réponasce ci-dessous d la
lattre que voue m'aves adressée la 8 mars :

1) Nous n'avons pae ¢u comnaiesance d'un mouvement d'hélicop-
téra dane ila rdgion incriminde, le 2 mare @ 6 heures du matin. Cala
ne signifie pas qu'il a'en ast pas venu. En effet, leas hélicoptldres
~dont l'entrafnement nécessite de nombreux vols de muit 4 trég bas-
se altitude~ me sont pas itenus par Iles rédgles de l'air de corntacter
las aérodromes loregque leurs vols n'interférent paes avec les acti-
vitds de cauz-ci.

2) Noe radars n'ont rier repdrd, ca qui peut sigrifiar que
l'éventuel hélicoptére volait suffisamment bas pour échapper &
la capacitd de détection de ceux-coi dont le but est de surveiller
l'espace aérien dane les mormes d'utiligation d°un adrodrome.

3) Pour peu qu'il aeit allumé son phare d'attemisacga —ce qui
est normal pour un poser er raee campagne, sur un ol non aménagé-
ses feux de navigation, son feu eligrotant anti-collision..., un
hélicoptira peut delatrer violemment en blame, bleu et rouge-orangé
de larges surfaces.

4) Si l'air eat humide -entrafnant dore une diffraection de
ta lumidre~ le nuit aidant, les contours peuvent &tre déformés.

cenfenn
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5) J'imagine mal qu’un hélicoptére -emgin particulidrement
bruyant- puisse déeoller sans faire de bruit. Néanmoins, le veat
soufftant avee la violence que vous indiques, peut-étre le bruit
de 1Tun était-il confordu avec le bruit de l'autre... ?

Je vous prie d'aegrder, Madame, l'ezpression de mes reapec-
tucuz hommages."

3, - COMPTE RENDU DES INFORMATIONS RECUEILLIES AUPRES DE M, SERGE

- e s —

ET MMe LUCIENKE

La lettre de Mme Lucienne laissait penser qu'il serait possi-
ble d'obtenir tous renseignements et témoignages souhaitables en
se rendant sur place.

Un membre du GEPAN, gui devalt passer dans la réglon pendant
la 22me semaine de mars, entreprit donc de faire un premier re-
cueil d'informations In situ dés le 7 et le 14 mars. Ce travail
donna lieu 3 un premier compte rendu rédigé immédiatement aprés
et vetranscrit au 3.1. Il s'agit plut8t de notes écrites sur le
champ ; on n'y trouvera pas toujours la séparation habituelle en-
tre 1'exposé des données brutes et leur analyse. Cecl résulte du
fait que, & la demande explicite du témoin, l'enquéte ne fut pas
poursuivie.

Cette attitude inhabituelle chez le témoin était motivée par
1'ampleur de la réaction soclale : son témoignage. Le compte ren-
du ne débouche donc que sur 1'énoncé d'une hypothese non contréilée
guant 3 la nature du phénoméne en cause. En revanche, on y trou-
vera une description et une analyse plus détaillée des actions et
réactions individuelles et collectives. A eux seuls, ces éléments
ne manguent pas d'intérét et justifient d'8tre préeentés sous for-
me de mini-enguéte.
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3.1. Informations recueillies le 07/03/82

- o e e e e

v3
Hord
" w1
Echelle 1/400 000
vat v3
FIGURE 1

La maison de M. et Mme Serge est A la sortie de VI vers V2.
La fagade est orientée plein sud avec un terre-plein de quelques
mitres. La vue vers le sud est obstruée par les maisons trés voisi-
nes de mBme qu'd l'est. La seule direction dégagée est une troude
b travers les arbres vers l'ouest. On y découvre les vignes et
habitations {lieu L1) & 1,5 km environ. Au nord de ces vignes, orientée
vere l'ovest, une créte avec deux ou trois habitations.
Au sud des vignes, orientée vers 1'cuest, la route de V2. Ni la créte
ni la route ne sont visibles depuis la terrasse devant la facade
de chez M. Serge (voir figures 1 et 2).

Un premier coup d"oeil dans les vignes n'a rien apporté a'in-
téressant Bi ce n'est que les herbes brlilées semblent avoir été
léchées par des flammes ; 11 ¥y en a en plusieurs endroits et on
trouve en particulier un feu de sarments éteint qui pourrait expliquer
ces diverses brlilures apparentes,

La rumeur publique est un processus : elle se salsit d'une
information {diecours initial) et en produit un autre, imaqge de la
pramiére (discours eocial). Dans ce sens, Mme Lucienne fournit le
discours social, sensiblement différent du discours initial que
nous rapporte Mme Serge. Trois points intéressants : les étapes du
processus, les transformations explicites et les modificatlons
latentes (interprétations implicites).
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Selon M. Serge, c'est vers 5 h que sa femme et lul-méme se
sont levés le mardi. Par la fenftre de sa chambre, M. Serge cbserve
un phénoméne lumineux intense parmi les vignes, qui éclaire le
village jusgu'd 5 h 35 (il regarde sa montre & ce moment-13).

Mme Serge terrifiée d2s le début se cache dans son 1lit ("e'est lo
fin du monde®) . Le matin méme A son épicerie, elle raconte 1'histoire
4 ses clients. La nouvelle se répand dans le village. Des témoigna-
ges de confirmation partielle apparaissent (sur le “"ronflement®,
sur 1'éclalirement do village, etc.). Le journal local est prévenu
{informateur au village) appelle M. Serge, tombs sur sa mére, et
publie un entrefilet trdés sensationnel, aprés lul avelr reproché

de ne pas 1'avoir prévenu tout de suite.

MAinsi s'est constitué le Hiscours social® rapporté par Mme Lucienne,
qui adhere de toute évidence 3 1'interprétation “engin®, "OVNI®,
"goucoupe", etc.

A 1'enqudteur du GEPAN, elle parle des “constantes®, descriptions
et schémas types, comme d'une évidence, peut-&tre une preuve ; ces
constantes dans les Hiscours soclaux” existent peunt-&tre -~ problime
des stéréotypes - sans exister nécessairement dans les Wiscours
initiaux’

a l'opposé, le discours de M.Serge est exempt de toute interpré-
tation "OVNI". M. Serge est méme tr2s g2né du battage gui s'est
développé autour de son histoire. Il "regratte que sa femme en ait
parlé". Il refuse poliment que des “"scientifiques de Toulouse
viennent le voir™ mais précise gque "s'il avait vu quelque chose
4’ important, il aurait aidé volontiers”.

Mme Lucienne en déduit que "mi elle en avait parlé au préalable
A M. Serge, elle ne m'aurait pas prévenu”.

Cela signifie que, pour M. Serge comme pour Mme Lucienne, la
seule chose intéressante, c'est la soucoupe et que, selon eux, le
GEPAN n'a que cette vocation.

Ce qui est peut-&tre remarquable, c'est qu'il n'y a pas de
différence fondamentale de contenu entre le discours de Mme Lucienne
et celul de M. Serge. C'est 1'interprétation qui différe et cela
suffit pour eux 3 marquer la frontitére entre un événement important
et un fait banal.

Ainsi, bien gque la trame du discours de M. Serge scit conforme
3 ce qu'en rapporte Mme Lucienne, de nombreuses différences de détails
interviennent sur tous les points qul sous-temdent 1°interprétation
"gsoucouplstes®™ :

* pour les heures de début et de fin d'observation, M. Serge a
regardé sa montre & la fin (5835} mais pas au début. L'heure du début
est approximative et la durée de 35 mn est un majorant peut-&tre
disproportionné par rapport & la durée réelle.;
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* pour M. Serge, l'observation sonore est disjointe de 1'obser-
vation visuelle et la préckde. C'est aprie avoir entendu le ronfle-
ment et aprés avolr constaté 1l'illumination du village (trop faible
toutefols pour faire de 1'ombre), gu'il a vu la forme lumineuse
dans la vigne. Il ne 1'a pas vue apparaitre ("se poser” selon
Mme Lucienne] ni évoluer en azimut. Il n'estime pas qu'elle dtalt
au niveau du sol mais 3 hauteur du premier ftage (il montre les fils
électrigues alimentant sa maison) 3

* ]a fin de 1'observation se fait par diminution progressive
puls extinction totale de cette lumitre dans la méme direction.
Le déplacemant vers l'ouest - sud - ouest 2 4té moins observé gue
déduit par M. Serge de la diminution de la taille apparente.

De plus, M. Serge rajoute trols informations intéressantes :

- cette lumidre qui éclairait le village et la campagne était
"bleune®.,

- i1 y avait pendant ce temps 1A un vent extrémement violent
venant de l'cuest, qui couchait les arbres du jardin de M. Serge-
C'est probablement ce vent inmhabituwel (le vent frégoent ici souffle
du nord) qui a été la cause de plusieurs dégradations dans les
jardins des environs. Hotons que ce vent aurait porté un bruit émis
par le phénomine lumineux mais pourrait aussi 1'avolr couvert en
secouant les arbres.

- les lampadaires du village s'allumaient et s'éteignalent
{le phénomine "clignotait® au-dessus des vigmes). Il est a noter
qu'en arrivant dans la région le vendredi 5 mars, 3 la nuit tombée
par temps de vent violent (do nord), le méme phénomdéne a &té constaté
dans un village voisin par 1'enqufteur du GEPAN : extinction totale
de lampadaires et réallumage guelgues instants aprés.

Tous les éléments d'informations qui précédent rappellent
1'affet couronne de 1l'enqu@te 79/03 : village illuminé pendant
quelques minutes, lumidre bleus immobile gui s'éteint sans laisser
de trace (pas de court-clrcuit) ; le phénoméne lumineux s°accompagne
d'un effet sonore modéré (crépitement). Toutefois, dans ce cas la
11 s'agissait d'un clble moyenne tension (10 kwl tris usagé {1929)
sous forte humidité (cf. Note Technigue n® 5).
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FIGURE 2



- 7.8 -

4§, - REMARQUES

o

Conformément au souhait du témoin, 1l'enquéte ainsl é€bauchée ne
se poursuivit pas.

Les éléments recueillis ne permettatent pas d'aller au-deld
du simple énoncé d'une hypothiése, sans gu'elle soit véritablement
explorde., Il s'agit 1% d'une situation qui n'est pas exceptionnelle 3
le GEPAN entreprend des enquétes lorsqu‘on peut penser gu‘'il sera
possible d'accéder aux informatjons souhaitables mals cette estimation
préalable peut s’avérer fausse et 1'enquéte s'interrompt alors,
sans qu'aucune conclusion puisse &tre tirée.

Finalement, l'affaire gue nous avons exposée est un exemple
original A bien des égards :

- d'abord parce que 1'information est parvenue au GEPAN sana
pasger par les circults institutionalisés de la Gendarmerie Nationale

- ensuite parce gque le témoin s'est montré treés réticent 3 la
continuation d'une enquite 3 propos de son observation

- enfin parce que cette attitude résultait, de 1l'aveu méme de
coette personne, du décalage apparu entre 1'image Bociale des événe-
ments et 1'image individuelle qu'elle s’en faisait,

Ce dérapage de 1'information, fréquent lorsque le thime "OVNI®
est en cause, a eu en l'occurence un effet totalement négatif condui-
sant A une paralysie de l'engquéte. Ceci va tout & fait dans le sens
d'une idée déjA rencontrée sous 4'autres formes, selon laquelle
11 y a antinomie entre une démarche d'analyse rigoureuse et fiable
de ce type d'information et les attitudes collectives assoclées
au théme “"OVNI".
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1. - INTRODUCTION

Le lundi 3 mai 1982, le CEPAN est interpelé par une personne,
Madame Martin, qui le matin méme a observé un "phénoméne lumineux
étrange” dans le ciel vers GH3IO.

2, - TEMOIGNAGES

Le témoignage de Madame Martin

—-—— R e

C'est vers 15 H le lundi 3mai 1982 gue Madame Martin appelle
le GEPAN. Au préalable, elle avait pris contact successivement avec
1l'observatoire de V1 puis celul de V4 gul 1l'a guidée vers le GEPAN.

"Chaque matin, je quitte mon domicile pour me rendre 4 mon tra-
vail, il est BH45 lorsque J'arrive devant mon entreprige. En portant
mon regard vere le eiel, J'apercois une lueur trée blanche, viclente
et fize. Cette lueur est trés haute dane le eciel et approzimativement
en direction du nord. Cette lueur ne devait pas étre trée éloignde
et ne bougeait pase.

A 6H48 trds précieément, j'ai consulté ma montre d ce moment,
cette lueur a'eat décomposée. Il y a eu une exploaion, l'une est
depenue trds petite en e'éloignant vers le nord, 1l'autre est
descendue vers le 8ol. Pour cette dermidre sa couleur dtait rouge
ou merron.

C'était ur peu fantastique, on aveit famaie vu ¢a, on a dtd
{ntrigud et tout de suite on a cherché @ obtenir des informations.
Dans la matinée, j'ai téléphond & V1 , maie je ne leg ai
pas obtenu alore j'ai appeld Vi d i'observatoire. Ile m'ont dit
qu'tl fallait que je m'adresse d vous.

Plusieurs autres personnes dtaient ea ma compagnie, des
colléguee de travail, maie ausei des commercants qui ouvraient leur
boutique. Tout la monde s’est posé la question de savoir ce que
e’était®.

Le témoignage de Monsieur Germain

Un coll2gue de Madame Martin, Monsieur Germain, présent également
au moment de 1'observation, nous communique aussi son témoignage.
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*J'ai eu un sentiment de curivesitd pour savoir ei c’'dtait um
phénomdne natural ouw bien si c'était un engin. L'impression que F'at
eue : le molaeil n’éiait pas laevd, et il py avait une espee de alartd
Cet objet dtait haut dane le ciel, il voyait le soleil et nous
répercutait la lumidre. Sz loocalisation nous semblait diffieile ear
nous étions sur le pas de la porta de notre entreprise, au centre
de V1, et nous apercevions oet ocbjet au travere des branches
d'antennes.de tdlévision. Le cial &tait bleu sams aucun nuage. J'ai
pensé que c'était peut-éire un corps de fusde car d un moment une
partie 8'’est dloignde laissant derriédre elle ume poussilre d'étoiles
qui est rastde, a tourné autour et s'est dteinte. J'ai vu cette
surface luminguse dane le ciel vere 6H3O0.

. .

La forme ressamblait d un haricot. Cette surface se distinguait
des étoiles. Lo seule surfoce dans le ciel qu'on voit d'ordinaire
c'ast la lume, maia ce n'était pas la lune que mous avons vue.

J'ai demandf enesuite 4 des gens qui dtaient sur la terrasse du café
en faoe de L'emtraprise s'ile voyaient la mfme chose gque moi.

Ils ont répondu par 1'affirmative st m'ont répondu qu'ils me
comprenaiant pas mon plus oe que oela pouvait dtre. Ensuite ils ont
assistd avee moi d la séparation en deur parties. Trois ou quatre
minutes aprie, il est passd un avion en haute altitude qui se
dirigeait da P1 vaere V5, {1 était merveilleusemaent placé pour observer
Le phénoméne. On avait divers paramitres de référence : premidrement
les dtoiles dtaient viaibles et deuridmement l'avion avee sa trainde
mais ce n'diait pas cela. Ce qui était ourieur, c'est qu'on a vu
eatte surface se wéparer puis un point lumineuz qui eat reaté
plusicurs minutse. L'obeervation statigue a duré entre 6825 et CH50.
La edparation, elle¢, a duré 4 4 5 minutas®.

Le témoignage de Monsieur Germain a été enregistré A la suite
de celul de Madame Martin. Les deux personnes n'édtaient pas vraiment
ensenble au momant des observations, Madame Martin attendant devant
la porte de leur entreprise alors que Monsieur Germain se dirigealt
vers son lieu de travail, est passé et s'est arr8té devant le
café situé en face de l'entreprise.

3. - ANALYSE DES DISCOURS

D P ——

* Premiers ¢léments permettant de caractériser le phénoméne

————— —_ e s . . . o e .

a) la direction d*ocbservation

Selon le témoignage de Madame Martin, elle observe le phénomine
lumineux depuis le centre de V1 en directlon du Nord. Monsieur Germatn
indigque simplement gu'il distingualt cet objet an travers des
branches d'une antenne de télévision.
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b) la dimension apparente estimée

Les témoignages sont peu précis sur l'estimation des dimensions
du phénoméne lumineux. Monsieur Germain nous donne seulement un
élément aprds la séparation puisgqu'il compare cette lueur a un petit
point lumineux.

c) la forme

Le premier témoin, Madame Martin, ne fournit gudre de détail
sur la (ou les) forme(s) de cette lueur.

par contre, Monsieur Germain essaye de trouver analogiguement
une forme qui corresponde 3 ce qu'il voit. Sa réflexiom le pousse
tout d'abord a chercher une forme par rapport aunx vecteurs aérospa-
tiaux qui peuvent évoluer A de telles altitudes.

Il avance 1'idée d'un "eagin” mals sans donner davantage de
détails. FEnsulte aprids la séparation, la fragmentation. il
compare un des éléments & un Tharicot”.

d) luminosité et couleur

Selon les témoignages, la perception de la source lumineuse
étalt treés nette car elle contrastait trés fortement avec la clarté
du ciel.

Cette lueur, d'aprds Madame Martin, était violente et tris
blanche dans la phase statique puis,aprés la séparation, la partie
qui s'est dirigée vers le sol était de couleur orange et marron.

Pour Monsieur Germain, cet objet lumineux "représentait le
fumidne du soleil™, il voulait sans doute dire sans employer le terme
exact,"réfléchiegait la lumiire solaire”, ce qui selon lui indiquait
que cet objet lumineux n'émettait pas de lumidre propre.

Le témoin distinguait parfaitement les étoiles, pouvait comparer
la différence de luminasité entre elles et le phénomine observé.

* Evolution du phénom&ne

Les témoignages nous apportent 3 ce sujet des éiéments qui
concordent dans le sens de deux phases distinctes, dans !‘évolution
suivie par ce phénoméne, pendant toute la durée de 1'observation.

a}l la phase statique

Le phénomdne lumineux serait resté dans une position haute et
fixe dans le ciel (début de 1'observation par Madame Martin vers 6H15}
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Monsieur Germain indigue la wéme position vers 6H50. Beaucoup plus
tard, b 6H48 précises pour Madame Martin et G6HSO pour Monsleur Germain,
11 se serait produit un mouvement brutal ascendant et descendant.

b) phase dynamique

Ensuite, selon les témoine, la forme lumineuse s'est séparée
brutalement en deux parties. Madame Martin déclare avoir constaté
une explosion et tout de suite apris une partie e'est dirigée vers
le Nord en diminuant de taille apparente, la seconde est descendue
vers la gol.

MNonsleur Germain, guant A lui, indique le méme scénario en deux
phases. Il est cependant plus précis dans sa description de la
séparation puisqu'il signale que la partie qui B'est éloignée laissait
derritre elle "un¢ poussidre d'étoiles” mais n'a pas précisé les
directions prises par les deux fragments.

* Synthése

D e —

Nous possédons dans ce cac d'observation avec témoins multiples,
des éléments qul permettent de dégager des indications sur le type
de phénoméne qui & été observé le 3 mal 1962 dans le clel de la
région de V1,

En résumé on peut dire gque celui-ci correspondait aux caracté-
ristiques suivantes :

- 11 était trés brillant, fortement éclairé

- de dimension angulaire apparente plus grosse qulune étoile

- qu®il était haut dans le ciel (en site) et observé en direction
Rord E

~ qu'il était fixe pendant plus de 30 minutes

- qu'il y a eu séparation et disparition brutale vers 6HSO.

Le GEPAN a appelé le jour méme la gendarmerie de Vi pour
connaltre d'éventuels témoine supplémentaires. 1a gendarmerie a
répondu gu'elle n'avait regu auvcun appel de ce genre et gue si tel
était le cas elle nous avertirait, Néammoins, la gendarmerie se
renseignerait auprés des autorités compétentes notamment la base
aérienne de parachutistes qui pouvait avoir procédé A des largages
ou des essals sans en référer aux autorités locales.
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4, - INFORMATIONS COMPLZMENTAIRES

PR ———— S A

En partant des paramttres fondamentaux de 1l'observation (date,
heure, lieu, direction), nous avons procédé a la recherche des
informations susceptibles de nous guider vers une solution, une
explication plausible & ce cas d'observation.

* carte du ciel

e e i

Une carte du ciel a été dressée au lieu (centre ville) 3 la
date et 3 1'heure od le phénoméne lumineux a été observé dans la
direction du Noxd.

Bien entendu, la direction du Nord ne peut correspondre 3 la
présence d'autres astres que des étolles, Cependant, la carte du
ciel indigue gue méme assez loin de cette direction aucune planite,
nl la lune.ni avcune étoile majeure, ne pouvait préter & confusion

* Renselignements & caractére aéronautique

-

. - - S S

Les bases militaires de V1 et V6 ainsl que les renseignements
demandés par 1'intermédiajre de la circulation aérienne, n'indiquent
aucune wanoeuvre ni mouvementsparticuliers dans le ciel de la
région V1.

* vols de ballons

A une cinquantaine de kilomdétres au nord de cette localité, le
CHES posséde & V2 un centre de licher de ballons. De ce centre
opérationnel permanent, des l8chers de ballons sont occasionnellement ef-
fectuds, du mois de septembre 3 mal. Nous avons contacté le centre
V2 pour leur demander s'il n'y avait pas eu un licher de ballon le
3 mai 1982 av matin. Le responsable des vols nous apprend qu'il a
été procédé dans la nuit du 2 au 3 mai A uwn licher de ballon
stratosphérigue avec une nacelle (charge utile) emportant des expé-
riences scientifiques.

I1 nous fournit les premidres indicatfions sur le vol :

date de lancement : nuit du 2 an 3 mai - 23825 TU {(n
plafond atteint & 2HO2 TU (1)

séparation & 4H4B TU

localisation du lieu de récupération 3 la verticale de V3
3 25 km au Nord Quest de V1.

{1) L'heure locale s'obtient en ajoutant deux heures A 1'heure TU
{heure d'é&té}.
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*agent responsable du vol nous précise que nous pourrons
obtenir des renseignements plus précis sur les caractéristiques
techniques du ballon, mais également sur les paramdtres de vol,
dés que la télémesure aura été exploitée.

Effectivement, nous obtenons ultérieurement ces renseigne-
mente ainsi gu'une carte ci-aprés localisant les différentes éta-
pes de 1'évolution du ballen.

* Renseignements technigues du ballon

o -

1Le Centre Mational d'Etudes Spatiales dispose a v2 d'une
base de lancement de ballons stratasphériques. Ces ballons ser-~
vent de vecteur A des nacelles équipées de charges instrumenta-
les, d'instruments scientifiques.

* Caractéristiques du ballon

— e e —

pour ce vol, le ballon était de type 74352 sphérique améri-
cain, d'une contenance de 330 000 m’, longueur des faisceaux de
1'enveloppe 136 m ce gui, compte tenu de 1'altitude et de la
charge utile, lui conférait un diamdtre d'environ 100 métres au
plafond.

- poids du ballon : 563 kg
- poids de la charge utile : 607 kg {nacelles servitude et
scientifique).

Deux ballons auxiliaires de petite dimension sont utilisés
au moment du l&cher pour lever l'enveloppe. Ces deux ballona ont
une capacité respective de 1 400 m® et 500 m'. Ils sont largués
peu aprés le lancement et détruits par télécommande.

* Elements généraux du vol {fournis aprés dépouillement}

l&cher 23 H 25 mn TU

durée montée : 02 H 41 mn

arrivée au plafond : 2,6 m/E 41 kn altitude
durée plafond 02 H 42 mn

séparation TC : 04 H 48 mn TU

lieu d'arrivée au sol V3 {voir carte jointe).
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5. - DISCUSSIONS

Les témoignages multiples recueillis ont décrit un phénoméne
Jumineux dont 1*évolution a surpris les observateurs. Plus précisé-
ment, c'est la séparation de cette lueur en deux parties qui a le
plus intrigué les témoins. Madawe Martin a noté 3 & H 48 locale cette
séparation, Monsieur Germain, de son cOté, est moins précis puisgu'il
indigue 1'heure de fragmentation aux alentours de 6 H 50 locale.

Or § H 48 est trks exactement 1'heure de la séparation charge utile
ballon ; la direction d'cbservation,au nord de la ville,qul est
mentionnée par les témoins correspond au point de plafonnement

du ballon vu de Vi.

guant A la forme "en haricot”, elle correspond & la silhouette
d'un ballon de grosse dimension {(Jjusqu'a 350 000 m’) avec la charge
utile placée en dessous.

1.a séparation gemble trds proche de la deseriotion fournle par
Monsieur Cermain : i1 mentionne qu'il apercutune partie gui s'est
éloignée et lalssalt derridre une poussidre d'étolles. Ceci correspond
parfaitement 4 la séparation entre le ballon et la charge utile
par déclenchement télécommandé d'ume petite charge pyrotechnique.

La masse sombre, tombant 3 la verticale, serait alors simplement
ta charge ntile avant ouverture du parachute.

L*intérét de traiter un tel cas par le GEPAN est grand car i1
permet, & partir d'un témoignage visuel d4'un phénomdne parfaitement
connu par ailleurs, d'en apprécier la déformation, mais aussi
de saisir 1'interprétation qui pent en 8tre donnée par 1'observateur.
Dans ce cas précis, un vol de ballon stratosphérique, qui est
guelque chose de banal dans cette région, a surpris guelques person-
nes qui n'avaient jamals constaté suparavant ce genre de phénomdne.

Ces témoins n'ont pas cherché 3 trouver une interprétation
sensationnelie & leur observation, mais leur intérét a été avivé
du simple fait de la difficulté & obtenir une explication auprés
ders organismes auxquels elles se sont tout d*abord adressées.
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1. - PRESENTATION DU CAS

INTRODUCTION

Le 12 mal 1982, nous recevons au GEPAN un appel téléphonique de

M. MAURICE nous signalant un événement qul g'était déroulé quelques
mois plus t&t, dans la carritre de son pire et dont il voudrait,
par curiosité, connaitre 1'explication.

Le B septembre 81 au matin, en arrivant 4 la carridre, des ouvriers
Aécouvrent ur trou profond gu'ils ne s'‘expliguent pas. Pe

voyant rien au fond, 1ls décident de le reboucher. Le méme

matin, un voisin, M. TIBERE, raconte & M. MAURICE Pire gqu'll

a observé la nuit précédente une lueur avec des étincelles
au-dessus de la carridre, L'information se répand rapidement

dans le village, des curieux arrivent de toute part...

Certaines personnes, Yme ARLETTE par exemple, recueillent

des échantillons de terre avant gue le trou nesoitfinalement
rebouché quelques semaines aprés. "L'affaire du trou™ n'est
plus gu'un souvenir jusqu‘au jour od Monsieur MAURICE Fils,
nouveau propriétaire de la carriére 3 la suite du décds de son
ptre, nous appelle & Toulouse.

ELEMENTS GENERAUX SUR LA REGION

La région ol se sant dérouléds les événements est vallonnée,
avec dans les vallées des champs cultivés, ainsi gque de nombreux
patirages. Les villages sont situés sur les crétes.

La carriére od le trou a &té découvert se trouve sur le plateau
entre les villages de V1 et de V2 (voir figure 1).

DERDULEMENT DE L'ENQUETE

L'enguéte a consisté A se rendre sur les lieux le 18 mai 1982

pour y rencontrer les témoins et procédder aux mesures et reconsti~
tutions. Puis l'analyse s'est développée sur les 3 plans com—
plémentaires suivants :

- 1'observation (ii. TIBERZ), .

- 1a découverte du trou dans la carridre (les ouvriers de
la carridre)

- les prélévements et analyses (Mme ARLETTE) .

Cet ordre sera maintenu dans 1‘exposé quil suit.
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distance AB = 1 625 m
h = B5,16 m
C = habitation de M. TIBERE

Echelle 1/25 000e
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2. - DOBSERVATION VISUELLE DE M. TIBERE

S e A s s e b A e e e e e e s e

Monsieur TIBERE est agricnlteur dans la commune de V1 au
lieu-dit Enduré&, & 500 m2tres environ de la carriire de M. MAURICE.
Monsieur TIBERE possdde des terres qui sont distantes

de plusieurs kilomdtres & partir de sa ferme.

Le soir du 7 septembre 1981, vers 23 heures, alors qu'il se rend
dans un champ volisin de celui qu’il travaille, dans la plaine

au pied du village -de V1, son regard est attiré par une lueur
intense qui le surprend 3 cette heure tardive. Il continue néan-
moins son travail et ce n'est gque le lendemain matin alors qu'il
se rend chez son volsin M. MAURICE qu'il apprend gue les ou-
vriers de la carridre ont découvert un trou profond prés des
engins garés pour la nuit.

LE jgﬂé;éu;ﬁi ({extraits)

"J'étaia dans ma moissonneusa-batteuse, j'allais franahir ie
foeed qui sdpare le champ du voiein de la parcelle 4 récolter
quand j’ai vu une gaerbs de fau monter au-deesus des arbrea aup

ta ecolline ¢t tombar en parapiluie. Cela 8'’eet passé au-dessus

de la colline er face d droite du bosquet rond, un peu & gauche
du peuplier {voir photo). Ja n’eci pas entendu de bruit, le moteur
de la maohine e'entendatit fort, méme dane la cabine avec la

porte fermée®.

ANALYSE

Monsieur TIBERE nous accompagne Bur les lieux de l'cbservation
en vue d'effectuer une reconstitution. Le jour de l'engunéte, les
conditions atmosphériques défavorables (pluiel nous ont empldchés
de procéder 3 une véritable reconstitntion. Néanmoins, les pho-
tographies polarold ainsi gue les plang et cartes permettront de
compléter les informations.

Par exemple pour la localisation du phénoméne, M. TIBERE se
replace & 1'endroit oll, dans la nuit du 7 septembre 1981, au
volant -de sa machine, il franchissait un petit fossé (40 cm).
Voir figure 2, point A.

Nous prenons une photographie de cet emplacement (figure 23}



carriere vue du champ ol M. TIBERE était le 7/03/81

: vallée vue depuis la carridre

X Endroit ol se situait M. TIBERE

Figure 3

~ 9.5



- 9.6 -
Le 18/05/82

Fiqure 4

Largeur estimée : 1/2 bougquet d°arbre

Dessin fait par le témoin
M, TIBERE
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Monsteur TIBERE nous indique que cette gerbe Lumineuse €tait
au~dessus de la carridre (point B, flqure 2), visible de 1'en-
droit ob i1 était.

La distance entre A et B est de 1625 m.

Pour la trajectoire du phénoméne lumineux, le témoin mentionne
qu’il n'y a pas eu de déplacement azimutal mais uniquement en

site : "La gerbe est montée au-dessus du bosquet vers le ciel

et a'aat decartde en petombant en forme de parapluie”.

Quant a4 la forme du phénomine lumineux 11 est décrit par M.
TIBERE comme étant celul d' un champignen qui 8'dearte comme
des milliera d'étoiles, en retombant en forme de parapluie...

Monsieur TIBERE a réalieé un dessin guil correspond A la phase
la plus lumineuse {(figure 4)

Concernant la luminosité et la couleur du phénoméne, 1l faut
noter que les conditions atmosphériques étaient bonnes le soir
de 1'observation, Monsieur TIBERE moissonnait et il me pouvait
le faire gu"avec un temps le permettant,

Il précise qu'il percevait les étoiles. La lueur qu'il a observée
correspondait & 1%éclat dfun feu d'artifices surtout dans la
partie nominale en forme de gerbe lumineuse. La couleur gu'il
nous indique était rouge orangé unigquement pendant la duréde du
phénom&ne.

D'ailleurs le phénoméne lumineux, d'aprés le témoin, a été
trés bref. Monsieur TIBERE précise que celui-ci n'excédait
pas quelques secondes : ceila a duré I'eepace d'ur éclair.

De plus, M. TIBERE déclare gue, dans les conditions od il se
trouvait, sur une machine au fonctionnement bruyant, 11 n'a
rien entendu lorsqu'il a aperc¢u cette lueur.

Il nous reste 3 essayer d'évaluer la dimension du phénomene
lumineux observé par M. TIBERE. D'aprds ses propos la dimension
apparente était triés importante : ia gerbe montait @ peu prés

d la méme hauteur que le bosquet supérieur...

N'ayant pu pour les raisons invoguées précédemment faire de
mesures précises avec le témoin, nous luil avons demandé d'esti-
mer approximativement cette dimension. Bras tendu, le témoin
indigue gue la gerbe recouvrait deux doigts. Sachant que la
distance angulaire apparente de deux doigts bras tendu est égale

LI
_ 3,5 cm _
“= F5om = 0,053
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Carriére

Terre en tas
destinde a recouvrir
aprés exploitation

du gisement

Carriére
yue en coupe du
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Fiqure 6
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Comme Monsieur TIBERE dtait 3 1625 mdétres. de la carridre, nous
pouvons estimer la hauteur présumde de la lueur 3 87 mitres environ.

Compte tenu des erreurs {longueur du bras, des doigts, etc.),
cette dimension semble cohérente avec les estimations verbales,
car les arbres du bosquet sur la colline 3 gauche de la carriére
sont hauts de 30 mdtres environ et le témoin a indiqué gue la
gerbe dépassait cette hauteur.

REACTION ET_COMPORTEMENT DU TEMOIN

Apré¢s cet événement Monsieur TIBERE n'a pas réagl émotionnelle-
Tent. Il a continué son travail puis est rentré chez lui vers

heure du matin. Ce n'est que le lendemain matin en se rendant
chez Monsieur MAURICE qu'il a été avertl par le propriétaire de
la carridre, qu'un trou anormal avait &té découvert. A ce moment
i1 fait le rapprochement avec ce qu'il avalt observé la nuit
précédente,

Monsieur TIBERE n'a jamale tenté de chercher exactement ce qui
aurait pu provoquer ce trou et cette lueur “peut-&tre un engin
tombé, maie je ne L'ai pas vu",

3. - LA DECOUVERTE DU TROU DANS LA CARRIERE

LA CARRIERE

La carridre en question est située sur la commune de VZ au lieu-
dit Heuré et Bartens (voir figure 2, point F et figure 5). Cette
carridre est la propriété de Monsieur MAURICE. Elle est exploi-
tée & clel ouvert sur le haut du plateau. Ce sont essentiellement
des plerres et gravidres qui en sont extraites (voir figqure 6).
Les gisemente une fols épuiséds, la couche de terre arable est
remise sur le site. C'est ainsi gu'd 1'endroit o le trou fut
trouvé nous ne plmes en constater la présence, car la couche de
terre avait été remise.
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LE TEMOIGNAGE DES OUVRIERS

D'aprés les déclarations gu'ils nous ont faites le 18 mai 1982,
les deux ouvriers gqul travalllaient 3 la carridre ont découvert
le trou le B septembre 1981 au matin, soit le lendemain de
1'observation par M. TIBERE du phénoméne lumineux. C'est en wvou-
lant déplacer un tracto-pelle (qui se tenait devant le trou) gue
1'un d'eux a failli renverser l'engin, sa roue arridre ayant mor-
du 1'entrée du trou. ("A peu prés soizante diz centimétree de
diamétre”). Il a appelé son colligque et tous deux ont observé le
trou. Ils ont constaté que "les bords dtaient notrs, le trou ftait
rond comme une buge, lisse d l'intérieur, noir gu fond". Ils ont
&valué la hauteur & "un homme et demi, d peu pris”.

Un des ouvriers s'est alors rendu A V1 chez M. MAURICE pour lui
signaler la présence du trou. Celui-ci occupé A d'avtres affaires
n'a pas écouté : "ii m'a dit de retourmer travailler”.

De retour 3 la carritre, 1'ocuvrier a alors comblé le trou avec
du sable et a en la présence d'esprit de mettre une barre de fer
pour en marquer l'emplacement.

Quelques temps plus tard, pour les besoins de leur travall, 1le
terrain a été remblayé (terre et cailloux) et le trou oublié
momentanément.

4, - LES PRELEVEMENTS ET ANALYSES

L’ INTERVENTION DE_MME ARLETTE

Mme ARLETTE est agricultrice a V2. Avertie par des volsins elle
a rencontré le propriétaire de la carridre dis le 8 septembre 81.
Flle a entrepris des démarches auprds de personnes pouvant

lui apporter une aide pour expliguer la présence de ce trou.

En discutant quelgues semailnes apréds, avec sa cousine, celle-ci
lui apprend gu'elle connait un membre d°une société d'astronomie.

Mme ARLETTE contacte cette personne et lui suggdre de téléphoner
tous les deux jours A M. MAURICE dans le but d'obtenir 1'auto-
risation de faire recreuser le trou et avec l'espoir d'y retrou=
ver quelque chose.
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peux mois environ avant la venue du GEPAN, les ouvriers de la
carri¢re, M. MAURICE, Mme ARLETTE et 2 ou 1} personnes de la
gociété d'astronomie, commencent les fouilles. L'emplacement

du trou a pu 8tre retrouvé grice 3 la barre de fer. Aprés avoir
déblayé & la pelle le sable gqui avalt servi a le combler, une
nine est placée pour dégager davantage l'entrée du trou. Il

est ensuite procédé au creusement jusgqu'i 4 ou 5 mdtres de pro-
fondeur. La nature du fond {sablonneux et instable) ne permet-
tant pas d'aller plus loin, les recherches sont arrftées sans
que rien ne soit trouvé. Cependant, les membres de la société
d'astronomie procdédent a3 quelques prélévements de terre sur

les bords du trocu et chacun s'en va, peu satisfait de la démar-
che.

Quinze jours avant la venue du GEPAN, le trou est définitivement
comblé.

Au total, Mme ARLETTE aura donc joué un rd8le certain dans cette
affaire puisque c'est & son initiative gue des fouilles ont
été entreprises et des préldvements failts. Ses démarches ne se
sont arr@tées qu'en désespoir de cause, parce qu'on n'‘avait rien
trouvé au fond du trou.

Il n'est pas impossible que Mme ARLETTE ait sans doute désiré
trouver une explication paranormale 3 la présence de ce trou.
Dans cette optique, ce seraient ses attentes qui permettraient
d'expliquer le fatit gqu'elle ait mis autant de persévérance dans
ses démarches.

L*ANALYSE DES PRE{EVEMENTS

Mme ARLETTE nous indique gue les échantitlons de terre prélevés
par le club d'astronomie de V3 ont &té conflés en partie & un
laboratoire pour analyse. Elle nous précise qu'ill reste proba-
blement de la terre prélevée qui n'a pas été analysée, gu'elle
fera la nécessaire pour nous faire parvenir celle-ci. Quant aux
analyses déjad faites en laboratoire, elle ne pourra sans doute
pas nous en fournir les rédsultats, ayant perdu le cantact né-
cessaire,

Le 21 mai 1982, nous recevons un colis contenant des morceaux

de terre. Y1 s'agit de deux morceaux de 100 gr environ chacun,
faits de marne en formation {calcaire). Des traces veinées noires
structurelles sont visibles A la surface.
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- Résultats des analyses -

Nous avons fait parvenir ces échantillons au laboratoire central
de la préfecture de police de V7. Les analyses n'ont fait
ressortir aucun autre élément que les composés calcaires de la
terre.

5. - DISCUSSTON

Faute d'avoir obtenu par 1'analyse chimigue des indications sur
1a nature des événements intervenus, la discussion se limitera
aux caractéristiques générales issues des différents témolignages :
celui de M. TIBERE pour le phénomdne lumineux, celui des ouvriers
pour le trou. Rappelons-en les éléments majeurs :

- Lueur -

Trajectoire montante, du sol jusqu'd 100 m de haut environ
Eclatement en gerbe et dispersion pendant la retombée
fruit Sventupel (couvert par celul de la moissoneuse)

Durée brave

- Le trou ~
Diamdtre de 0,60 a I m
Profondeur : un peu plus que la hauteur d'un homme
Forme cylindrique

Bords parfaitement "découpés”™ et nets ; traces noires sur
les flancs

par rapport A ces appréciations, nous allons rappeler les
caractéristiques générales de quatre types de phénoménes )
- chutes de météorites

- chutes d'engins {avions, fusées...}

- décharges d'électricité atmosphérique

- explosion 4'une charge de poudre
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LES CHUTES DE METEORITES

Rous avons contacté M. PELLAS, métdoritiste au Muséum d'Histoire
Naturelle pour connaftre les caractéristiques visuelles et sono-
res des météores qui sont susceptibles d'atteindre le sol et

d'y créer une trace,

Ces métédorites arrivant sur terre ont le plus souvent une di-
mension de l'ordre de 10 &4 20 cm. Ces chutes sont caractérisdes
par trois aspects 3

~ le bruit,

~ la trainée lumineuse,

- le cratére d'impact.

- Le Bruit -

D’aprés Monsieur PELLAS un gros bolide (météorite) qul pénitre
dans 1’atmosphire doit provogquer une onde de choc perceptible
dans un rayon de quelques kilomdtres aux alentours. Il est &
noter que ceci se produit en altitude et mon au sol. Mais pour
le cas qui nous occupe, aucun témoignage n'a été recueilli, le
lendemain et les jours suivants, signalant un bruoit important
{genre bang supersonique) dans la région, le soir du 7 septembre
1981,

- La tralnée lumineuse -

La trainée lumineuse (météore) qui accompagne la rentrée d'une
météorite n'est visible gqu'enaltitude jusqu'a 20 km géné-
ralement. En-dessous, 1l'objet n'a plus assez de vitesse pour
s'échauffer suffisamment et ainsi rayonner. Il n'est plus visible.
De plus, une gerbe d'étincelles comme 11 est mentionné plus

hant, est impossible & observer si prads du sol.

- Le cratére -

La description du trou qui nous est faite ne peut pas correspon-
dre 3 1'impact d'une météorite. Lorsqu'il y a chute jusqu'au sol,
il y a une explosicn du sol et il se forme un cratdre conique
dont le rapport entre la profondeur et le diamitre en surface
est de l'ordre de 4.

De plus, d'aprds le Pr. PELLAS, &tant donné les dimensions rele-
vées on aurait probablement retrouvé le bolide au fond du trou.

La forme cylindrique parfaite {(de 60 3 70 cm de diamdtre] ainst
que la hauteur (1,80 & 2 m) ne correspondent pas 2 1'impact d'une
météorite.
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LES CHUTES DE TOUT OU PARTIE D'UN _ENGIN (avion, hélicoptére...)

Cette esolution semble cohérente avec l'apparition de la lueur
(explosion d'un réservoir 7?) et éventuellement le trou. Mais
aucune trace d'un quelconque élément n'a été retrouvée épar-
plllée aux alentours ou au fond du trou.

DECHARGES D'ELECTRICITE ATMOSPHERIQUE

La station météorologigue de VS située 3 quelques kilométres
du lieu nous a communiqué pour la journée du 7 septembre 1981
les informations sur les conditions météorologiques :

Temps ensoleillé, un peu brumeux, nuages en soirée, vent
Sud-Est modéré, température mini 17,8°, maxi 30,2°.

Monsieur TIBERE nous a signalé dans son témoignage les éléments
météorologiques A V1 "Le tempe était beau, je distiaguais les
étotles”.

La confrontation des informations météorologiques de la station
de V5 et du témoignage de M. TIBERE ne falt pas du tout état d'un
temps orageux. Les décharges d'électricité atmosphérique peu-
vent avoir des manifestations lumineuses tr2s varides {éclairs,
foudre en boule) et provoguer des dégits au sol trés divers
{trous, vitrification éventuelle®) mais aussi blen le phénoméne
lumineux que le trou tels qu'ils ont été décrits dans notre cas
ne correspondent A auncune description antérieure d'effet de
foudre.

EXPLOSIONS

Finalement la description du phénom&ne lumineux par M. TIBERE,
vive lueur bra2ve montante qul s'écarte en gerbe, suggérerait
plutdt vne explosion.

*yoir enquéte 81/07 et 09 - Note Technique N° 12
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Sachant gue cette lueur venait de la carridre, M. TIBERE n'en

& pas spécialement été troublé, si ce n'est par 1'heure inhabi-
tuelle et par la dimension du phénomine, Il a par ailleurs rejeté
1'hypothkse d'un feux d*artifice local car la date de la féte du
village (V2) ne correspondait pas.

Mais le propriétaire de la carridre de son clté est formel. Cela
ne pouvalt pas &tre dd aux ouvriers car i1l1s ne travaillent pas
de nult A la carridre. En outre les explosifs utilisés 3 la
carridre sont rigoureusement contr8lés et stockés dans un local
fermé & clefs.

Le propriétaire de la carridre nous a indiqué qu'il n'avait pas
constatéd de disparition d'explosif. Les gquantités utilisdes
quotidiennement pour les tirs de mines entre 10 et 12 heures
Bont trds faibles : quelques bitons de 500 grammes. M. MAURICE
noug a communigué les type et numéro des explosifs utilisés
|Dynamite Mobel Bozel 590 et D7) en mous précisant que ce sont
des explosifs classiques vendus pour tous les tirs de mine en
carridre,

Devant cette réponse du propriétaire de la carridre qui affirme
ne pas 8tre responsable d'une explosion éventuelle on peut a ce
moment envisager une hypothése : la volonté de se débarrasser
de matériaux explosifs devenus encombrants. Plusieurs arguments
militent en faveur de cette hypothiése :

carritre isolée (habitations les plus proches 2 500 m) mais
facilement accessible par la route

1'heure : 1la nuit vers 11 heures

1'ampleur de 1'explosion qui iwpligque une grande quantité d'ex-
plosifs (une gerbe de prés de 100 métres de hautenr et qui dé-
Place environ 2 mdtres cubes de graviers).

Une donnée contredit apparemment 1'hypothise de 1l'explosion : il
s'agit de 1'absence de bruit, Rappelons cependant gque la nature
de l'explosif éventuel, la configquration des lieux {carritre en
contrebas de la colline) et le niveau sonore élevé de la moisson-
neuse, pourraient lever cette contradiction.

L'analyse des échantillons de terre n'a pas confirmé la présence
d'éventuelles traces d'explosif mais les conditions de préléve-
ment y sont sans doute pour beaucoup.

Pour finir, i1 faut signaler qu'il était certainement difficile
a priori de mener une enquéte approfondie sur ces événements,
eén raison de leur date lointaine au moment od le CEPAN en a é&té
informé. Les conclusions A en attendre ne pouvaient &tre, et ne
sont, gue partielles et limitées. Elles permettent cependant de
proposer un scénario plausible et cohérent avec 1'ensemble des
données recueillies.



