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INTRODUCCION -

El Centro de Identificacion Aeroespacial (CIAE) fue creado el 4 de Abril de 2019 con la tarea
de “Organizar, coordinar y ejecutar la investigacion y andlisis de eventos, actividades o
elementos presentes u originados en el aeroespacio de interés; identificar sus causas e
informar las conclusiones a los Organismos pertinentes que las requieran” Yy Si bien estd
orientado a la generacion de informacion operativa para satisfacer requerimientos de
Organismos superiores, continda prestando (como tarea secundaria) el servicio de atencién a
las denuncias de avistamientos por parte de la ciudadania.

Los veintitrés (23) casos méas abajo enumerados han sido analizados por orden de llegada y
comprenden aquellas denuncias de avistamientos recibidas durante 2019 que han cumplido con
los requisitos de: Testimonio + Evidencia. También hemos incluido, dentro de la seccidn
dedicada a “Casos enigmaticos”, la resolucion de un nuevo caso, para proporcionar a nuestros
lectores una respuesta fundamentada, como asi también (por su alto grado de dificultad) a los
efectos del adiestramiento propio y del perfeccionamiento de nuestros métodos de trabajo.

Si bien la totalidad de los casos aqui analizados han sido generados por causas de origen
conocido, constituyen sin embargo, testimonios muy valiosos desde el punto de vista de la
Metodologia de ldentificacion, tanto por habernos obligado a refinar los procedimientos para
resolver aquellos que resultaron mas dificiles, como asi también por su contribucién al
conocimiento, al confirmarse la existencia de un mayoritario porcentaje de OVIs (Objetos
Voladores ldentificados) producto de interpretaciones honestas pero erroneas de objetos
ordinarios, considerados por los testigos como extraordinarios al momento de la observacion.

Dada la gran variedad de géneros dentro de los cuales se podria encuadrar el origen de cada
objeto avistado (astrondmico, satelital, bioldgico, aeronautico, fotografico, dptico, fraude con o
sin manipulacion digital, etc.) se ha empleado el método recomendado para cada uno de ellos,
comenzando desde la simple inspeccion y comparacion con causas conocidas, hasta el analisis
integral (compositivo, cualitativo y técnico) de la evidencia presentada.

De acuerdo a la cantidad e importancia de las evidencias disponibles para cada caso, hemos
clasificado sus conclusiones adoptando el mismo método que utiliza el Grupo GEIPAN de
Francia, dividiéndolos en dos categorias: caso Tipo A (definitivamente explicado) cuando se
encontraron evidencias absolutamente irrefutables y Tipo B (caso explicado con fundamento)
cuando se identificaron elementos clave que, por su calidad y cantidad, apoyan fuertemente una
hipdtesis. Los casos tipo B no constituyen meras conjeturas, puesto que solo incluimos dentro
de esa categoria a aquellos que exhiben elementos reales que fundamentan una explicacién
plausible, verificandose en todos ellos el Principio de Coincidencia con la causa presunta.

A efectos de mantener un maximo nivel de objetividad y transparencia, si eventualmente
surgieran discrepancias con las conclusiones aqui expuestas, se invita a quien aduzca oposicion
a presentar en nuestra oficina los elementos de refutacion. Si las evidencias en contrario
prueban ser mas relevantes que las presentadas en nuestro Informe, estamos siempre dispuestos
a revisar completamente el caso. Cualquier opinion discrepante vertida en redes sociales o foros
no académicos, sin confrontar en primer lugar con nuestros elementos de analisis, no sera
considerada una oposicion cientificamente vélida.

Gracias por visitar nuestra pagina. Com. Rubén Lianza
Director CIAE
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CASO CIUDAD DE BUENOS AIRES (30/6/2016)
CAPTURA DE VIDEO TOMADO POR EL TESTIGO:

ANALISIS Y PRIMERA HIPOTESIS: en su Formulario de Aporte de Datos, el testigo
describe el “comportamiento” de los objetos de la siguiente forma: “el avistamiento empezo
con un tamafio muy grande (pensé que era una bolsa de nylon volando, mientras enfocaba el
helicoptero) y se “alejo” (o dio la impresion de alejarse) por la reduccion del tamafio muy
rapidamente ”. Este dato es de gran importancia, dado que una rapida reduccion de tamafio, es
algo que también se deberia esperar de cualquier objeto en plena etapa de ascenso. Siguiendo la
estrategia de la Navaja de Occam (*) buscaremos, en primer lugar, comprobar si no se ha
tratado de algun estimulo visual conocido, como por ejemplo: una suelta de globos de helio.

Como, generalmente, estos globos llevan un segmento de hilo colgando debajo, hemos aplicado
la herramienta “Hilo vertical” del programa IPACO con ¢l siguiente resultado:

Operations Mensuration Analysis Tools Windows Help C

7 g G B RRIDY R SR

Level Sigmal Sigma2 Background Filtering

[13a] [254] [321] WiGry ‘
[814] [195]| [237] MiRed | 089 | Tit()
[1303] [265 | [292

X:2210 Y:1826 R: 79 G:128 B:187
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En este caso, la primera hipétesis pareceria quedar corroborada, porque el pico inferior del
histograma, delata la presencia de un tramo de hilo, justo debajo del presunto “OVNI".

Para asegurarnos de que este primer resultado no haya sido espurio 0 como producto de un
error de la aplicacion de la herramienta o de que el hilo no haya estado lo suficientemente tenso
(por estar colgando), hemos considerado necesario repetir la prueba en otros dos fotogramas
que contienen “OVNIS” similares y esta vez si, pudimos verificar en todos ellos, el mismo pico
inferior delatando presencia de hilo debajo.

Operations Mensuration Analysis Tools Windows Help Lreauon
U [ a%[@cnR2R2 00K I A b
Vertical thread
Level  Sigmal  Sigma2 None v Background Filtering

(3] [247] [337] Wy
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l@l @ lﬂ‘ [¥] Green

X:1683 Y:1558 R: 86 G:133 B:189

Operaciones Mediciones Andlisis Herramientas Ventanas Ayuda

7 v | g B|lev ARV K| &I

Nivel — Sigmal  Sigma2 Ninguno ~ | Filtracién del fondo
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786 209 282 [“]Rojo 0.66 Inclinacién (%)

[[]Verde
[T Azul

V] Enfoque y proceda
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CONCLUSION (caso tipo A):

Dado que el comportamiento descripto por el testigo (rapida disminucion del tamafio aparente
de los objetos a medida que los filmaba) es también compatible con un ascenso vertical de
globos de helio (primera hipdtesis), se aplico la herramienta “Hilo vertical” a todas las capturas
de video, confirmdndose en cada uno de sus histogramas la presencia de picos inferiores, lo
cual delatd la existencia de tramos de hilo debajo de todos y cada uno de los objetos.

La forma, color y comportamiento de los objetos, sumados a la comprobada consistencia en sus
histogramas revelando presencia de hilo, indica, para todos ellos, compatibilidad con globos de
helio que fueron soltados individualmente, apenas segundos antes de la filmacién, muy
probablemente como parte de un importante evento al aire libre.

No se deberia descartar que, incluso, la misma presencia del helicoptero en vuelo estacionario
sobre el lugar, podria haber estado relacionada con el mencionado evento.

(*) NAVAJA DE OCCAM: Axioma metodologico que sentd una de las bases de la ciencia moderna,
atribuido al fraile franciscano Guillermo de Ockham (1280-1349), segun el cual: “En igualdad de
condiciones, la explicacion mas sencilla suele ser la mas probable”.
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CASO LAS HERAS - Pcia. de Santa Cruz (6/1/2019)
FOTO ENVIADA POR UN COLABORADOR (publicada en “ADNSUR” ¢l 8/1/2019)
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OBSERVACIONES PRELIMINARES:

De la simple inspeccion de la fotografia, se observa cierta equidistancia con el centro
geogréfico de la foto, entre el presunto OVNI y la fuente de luz sobre el techo del contenedor.
Por esa razon y teniendo en cuenta el Principio de la Navaja de Occam, podriamos deducir que
el objeto aparentemente “anémalo” de esta foto, bien podria tratarse (antes que cualquier otra
cosa extraordinaria), de un simple reflejo interno en el lente de la camara (en inglés se lo
conoce como: Lens Flare). Para entender mejor este fendmeno hemos incluido un grafico aqui
abajo.

Lens Flare

Legend
—— Optical Axis
- Bright Light Ray
—=— Reflected Light Ray
——— Regular Light Ray
— Image Plane

Este fendmeno se produce porque los rayos que inciden en la camara (linea azul llena), llegan
directamente al sensor (superficie en verde) pero una pequefia porcién de la luz del rayo
incidente, se refleja en la cara interna del lente delantero, luego rebota en la cara externa y
finalmente vuelve a entrar a la camara (linea azul punteada), imprimiendo una imagen
“fantasma” en el lado opuesto del sensor.
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Obsérvese que las distancias entre la imagen real y la imagen “fantasma”, producida por el
reflejo interno, son iguales (en el gréafico de arriba: D = D”). Este dato es muy importante
porqgue sirve para corroborar casos de reflejos internos en lentes y asi descartar desde la primera
hipétesis cualquier mala interpretacion, tal como la de un objeto extraordinario (por ejemplo un
“platillo volante™) que en realidad no estaba presente en la escena.

COMPROBACION POR EL METODO DE LA GEOMETRIA OPTICA:

Para comprobar entonces si se tratd o no de un “Lens Flare”, en primer lugar debemos
encontrar el centro éptico de la cdmara, que en la mayoria de los casos (con una foto no
recortada) coincide con el centro geografico de la foto. Para ello debemos trazar dos diagonales
que nos marcaran dicho centro. A continuacion trazamos un segmento que conecte al supuesto
“OVNI” con la presunta luz causante del reflejo. Si dicho segmento (abajo representado en
rojo) cruza en un solo punto el centro optico de la camara (que es el centro geografico de la
foto) y las dos mitades del segmento son equidistantes a dicho centro (recordar D = D),
entonces queda cientificamente demostrado que se trato de un reflejo interno del lente.

CONCLUSION (caso tipo A):

Luego de conectar el presunto OVNI con la mayor fuente de luz presente en la escena y
comprobarse la equidistancia al centro dptico, el objeto interpretado como OVNI y marcado por
un circulo en la foto, resulta plenamente compatible con un reflejo interno del lente.
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CASO JOSE C. PAZ — Pcia. de Buenos Aires (1/1/2019)

CAPTURA DE VIDEO ENVIADO POR EL TESTIGO (durante la noche de Afio Nuevo, a las
00:22 hs y mientras todavia se escuchaba el ruido de pirotecnia celebrando el inicio del nuevo
afio, logré filmar varios pequefios objetos luminosos moviéndose en una misma direccién):
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OBSERVACIONES PRELIMINARES: Por el horario en que fue filmado el video (00:22 hs)
no es posible que el Sol ilumine ningln satélite pasando sobre el lugar, porque éste se
encontraria en el cono de sombra de la Tierra, por lo que la hipétesis satelital quedaria
descartada. Por otra parte, de los comentarios escuchados en el video surgen claros indicios de
que no se tratd de un objeto unico. Por momentos los testigos comentan: “Tal vez se puedan ver
bien con los binoculares (voz masculina) ... “No, no son aviones, no sabemos, porque alla van
otros (voz femenina) ”.... (ruido de pirotecnia)... “Cinco son (voz masculina) ”... Tres, cuatro,
cinco (voz femenina).

En el Formulario de Datos el testigo refiere que los objetos se desplazaban en una trayectoria
recta y constante y que se los veia como un punto del tamafio de una estrella.

PRIMERA HIPOTESIS: Siendo que las circunstancias en el que se produce este avistamiento
se dieron en plena celebracion del Afio Nuevo, durante el cual, ademas de encender pirotecnia,
la gente suele lanzar globos de aire caliente (faroles chinos) y Gltimamente hasta globos de
helio con un dispositivo LED en su interior y teniendo en cuenta que la filmacion enviada para
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analisis fue obtenida exactamente 22 minutos después de la medianoche, éste detalle permite
inferir que, en caso de tratarse de globos con LEDs que fueron lanzados justo en el pico de la
celebracion (a las doce de la noche) los 22 minutos transcurridos hasta que el testigo comenz6 a
filmar, es tiempo suficiente para permitir que los globos alcanzaran bastante altura (100 m. o
mas), como para que la cdmara ahora los registre del tamafio de una estrella, o incluso menor.

Notese en la captura de video de la pagina anterior, que el objeto pasa muy cercano a una
estrella cuyo brillo podria ser de 12 o de 2% magnitud, mientras que el objeto que pasa a su lado
exhibe una magnitud un tanto menor.

Si (de acuerdo a esta primera hipétesis) se tratara de un globo de helio iluminado por LED, su
baja magnitud (brillo/tamafio) es un indicio de que esta a bastante altura (superior a los 100 m.)
por haber estado ascendiendo durante varios minutos. Esto tiene mucho sentido porque (tal
como se puntualizé mas arriba), de haber sido soltados justo a medianoche, eso posibilitaria un
ascenso constante por 22 minutos hasta el momento en que comenzaron a ser filmados.

Cabe agregar ademas, que este tipo de globos, con LEDs tanto de colores fijos como alternados
en forma titilante, hace muy poco tiempo salieron al mercado (la gente ain no esta
acostumbrada a su presencia) y si bien se comercializan en varios colores, también los hay con
luz blanca, tal como podemos ver en el ejemplar de la izquierda en esta captura de un video
promocional (abajo), donde los globos aparecen “estacionados” contra el techo por el efecto

GLOBOS
LUMINOSOS .

sustentador del gas helio.

GLOBOS DE LED

Notese que aun tratandose de luz “blanca” en realidad la luz LED se ve de un celeste palido,
muy parecido al color que exhibe el objeto de la captura de video gue nos enviaron para anélisis
(compéreselo, en la primera pagina, con el tono mas blanco de la estrella que tiene a su
izquierda).

Si bien en el Formulario de Aporte de Datos el testigo no menciono la direccion (rumbo) en que
se movian los objetos, durante un contacto telefonico que tuvo lugar tiempo después, aclaré que
se desplazaban con rumbo general Oeste/sudoeste (segun su estima visual).

También aclaré que hubo otros avistamientos esa misma noche, que fueron filmados por
diferentes testigos, uno de los cuales subi6 su video al sitio de Youtube:
www.youtube.com/watch?v=uxkfGGKkiPrk

El video apunta a un globo que cambia de colores cada %2 segundo, del rojo al blanco y
viceversa, e incluso pasa muy cerca de un farol de Navidad (globo de aire caliente).

Los comentarios sobre en el globo rojo y blanco demuestran gran sorpresa por parte de los
testigos, que al momento de avistamiento, obviamente ignoraban la naturaleza del objeto, pero
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es importante hacer notar aqui que, al margen de los comentarios graciosos sobre el globo
blanco y rojo como si fuera un objeto alienigena, los testigos describieron, por otra parte, al
farol chino de aire caliente exactamente como lo que era.

Notese en el mosaico de aqui abajo, los ciclicos cambios de color (rojo/blanco) del novedoso
globo y su posicion relativa al farol chino de aire caliente.

Distancia

angular relativa
al farol chino (globo de

Navidad de aire caliente)

De la inspeccion minuciosa del video, se aprecia que ambos objetos se mantienen a una
distancia relativa constante entre ellos, lo cual indica que ninguno esta autopropulsado y, en
cambio, estan moviéndose dentro de la misma masa de aire.

Por otra parte, a efectos de corroborar si se ha tratado de objetos autopropulsados o
simplemente llevados por el viento, es importante saber desde qué cuadrante soplaba el viento,
puesto que si los objetos se hubieran movido hacia un cuadrante general completamente
contrario al que los arrastrarian los vientos predominantes esa noche, entonces habria que
descartar de plano la hipotesis de globos comerciales iluminados para festejos de Navidad y
Ano Nuevo.

Si bien el testigo no especifico en su Formulario la direccidon del viento esa noche, hemos
consultado el parte meteoroldgico del 1° de Enero de 2019 (para el Aeropuerto Internacional de
Ezeiza), y verificamos que indica un viento de 8 Kildmetros por hora, procedente del Sudeste,
es decir, que cualquier objeto llevado por el viento se moveria con un rumbo general Oeste
coincidente con el que aclard el testigo durante la entrevista telefonica.

En el grafico de abajo vemos el parte meteorolégico para el Aeropuerto Internacional de

EZEIZA para el 1° de Enero de 2019. Obsérvense los dos primeros renglones,
correspondientes a los horarios entre las 00:00 hs. y 00:25 hs. y en la cuarta y quinta columnas
la direccion SE (sudeste, que es desde donde proviene) y la velocidad del viento (5 millas por
hora, correspondientes a unos 8 Km./h)
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34.85 °S, 58.53

Ezeiza, Buenos Aires Province, Argentina Weather History
97° MINISTRO PISTARINI INTERNATIONAL AIRPORT STATION | N v

TODAY HOURLY 10-DAY CALENDAR HISTORY WUNDERMAP

January v 1 v 2019 v m

Daily Observations

Time Temperature Dew Point Humidity Wind Wind Speed Wind Gust Pressure Precip. Condition
12:00 AN 68 'F 64 °'F 88 % SE Smph (8 Km./h) § mph 29.751In 0.0in Fair
12:25 AM 68 °F 66 °F 94 % SE 5mph (8 Km.J/h) § mph 29.75in 0.0in Mist
1:00 AN 68 °F 64 °F 88 % SSE 5 mph 0 mph 29.75In 0.0in Mist
1:26 AN 68 *F 66 °F 94 % SSE 6 mph 0 mph 29.75in 0.0in Mist
2:.00 AM 68 °F 68 °F 100 % SE 3 mph 0 mph 29.75in 0.0in Fog
3:00 AM 68 °F 68 °F 100 % SE 3 mph 0 mph 29.73in 0.0in Fog

Es importante recalcar que si el viento hubiera soplado desde un cuadrante completamente
opuesto, o incluso a 90° del rumbo general que llevaban los objetos, entonces la hipotesis de
globo llevado por el viento quedaria automaticamente descartada. Pero habiéndose comprobado
la direccidn del viento esa noche, proveniente del cuadrante general Este y la estima del testigo
sobre el rumbo general que llevaban los objetos (Oeste/sudoeste), esto constituye un elemento
que fuertemente apoya la hipétesis de objetos arrastrados por el viento.

CONCLUSION (caso tipo B): Descartada la hip6tesis del paso de un tren de satélites (que a
esa hora no serian visibles debido al cono de sombra de la Tierra) y considerando:

1) las circunstancias festivas en que se produjo el evento (celebracion del Afio Nuevo)

2) el comportamiento de los objetos descripto por el testigo (trayectoria recta y constante,
tal como ocurriria si fueran llevados por el viento)

3) Que los objetos, segun el testigo, se movian lentamente hacia el cuadrante general Oeste
y el viento predominante esa noche y a esa hora provenia del Sudeste.

4) que los objetos eran de un color celeste palido y presentaban baja magnitud debido a
encontrarse a cierta altura, consistente con un ascenso de varios minutos (por lo menos
22, si hubieran sido lanzados justo a la medianoche)

5) que ademas, se ha encontrado otro registro de video en donde aparecen elementos
claramente asociados a productos comerciales para festejos navidefios, algunos, incluso
mas novedosos que los filmados por el testigo (LEDs de colores cambiantes)

y aplicando la estrategia de la Navaja de Occam, encontraremos, por asociacion, que todos los
elementos disponibles para este anélisis apuntan fuertemente al l6gico evento de una suelta de
no menos de cinco (5) globos de helio en forma individual y secuencial (equidistantes) de los
que incluyen algun dispositivo interno luminoso de color blanco (sin destello), soltados en un
horario muy cercano a las 0:00 hs. como parte de la celebracion de Afio Nuevo.
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CASO ALEJANDRO VEGA (Bariloche, Pcia. de Rio Negro - 13/1/2019)

SECUENCIA DE FOTOS ENVIADAS POR EL TESTIGO:

PRIMERA HIPOTESIS: Dado que las fotos fueron sacadas a una aeronave despegando desde
la cabecera (de pista) opuesta a la posicion del fotdgrafo, el presunto “OVNI” que aparece en la
parte superior de la foto (y que se va acercando al centro de la misma a medida que el avion
asciende) bien podria tratarse de un reflejo interno del lente. A efectos de demostrar esta
hipdtesis, procedemos a buscar el centro éptico de la camara (centro geografico de la foto) y
unir con un segmento al “OVNI” con la fuente de luz que presuntamente lo origina, para
corroborar lo explicado en el gréfico de la pagina 6 de este mismo Informe.

RESOLUCION POR EL METODO DE LA GEOMETRIA OPTICA:
FOTO N°1:
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FOTO N° 2:

FOTO N° 3:
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FOTO N° 4:

CONCLUSION (caso tipo A):

En todos los fotogramas se verifica plena compatibilidad con reflejos internos del lente (Lens
Flares) a medida que la aeronave va ascendiendo sobre la pista y en direccion al fotografo.

Notese el hecho de que aun invirtiéndose las posiciones de ambas luces con respecto al centro
Optico de la camara (foto 4), la simetria entre las fuentes de luz originales y las luces
“fantasma” con respecto a dicho centro optico, se mantiene siempre constante.
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CASO EMANUEL MORONI (Saladillo, Pcia. de Buenos Aires - 2/4/2
CAPTURA DEL VIDEO ENVIADO POR EL TESTIGO:

=l

017)

==

OBSERVACIONES PRELIMINARES: Luego de revisar varias veces el video, hemos
observado que, aun efectuando la camara bruscos cambios hacia arriba y hacia abajo de su linea
de mira (inducidos por el movimiento del automovil), el “OVNI" no sigue una trayectoria suave
en el paisaje (tal como lo haria si el objeto estuviera en el aire, a cierta distancia del automavil)
sino que, por el contrario, también da bruscos “saltos” mientras Se mantiene equidistante a otros
dos puntos blancos (de suciedad) que claramente estan pegados al vidrio de la ventanilla.

o

CONCLUSION (caso tipo A): El hecho comprobado de observarse al objeto siempre
equidistante de dos particulas de suciedad sobre la ventanilla del automovil, a pesar de los
“cabeceos” de la camara, lo hace perfectamente compatible con una mancha de suciedad que se
encontraba muy cerca del lente de la camara (pegada a la ventanilla, al igual que las otras dos
manchas blancas).

Por su color, orientacién y su forma elongada (por efecto del viento relativo debido al avance
del auto), muy probablemente se trate de una gota de barro o de excremento de ave.
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CASO FABIANA GANDOLA (Las Grutas, Pcia. de Rio Negro - 23/2/2016)
FOTO ENVIADA POR LA TESTIGO (descubrio al objeto después de revisar la foto):

OBSERVACIONES PRELIMINARES: De la simple inspeccion del objeto ampliado, se
destaca la silueta de una gaviota volando sobre el agua. Comparese con el ejemplo insertado:

CONCLUSION (caso tipo A): De la observacion de la imagen surge que el objeto no
identificado por la testigo es compatible con una gaviota, muy probablemente del género Larus,
volando a muy baja altura sobre el mar. Se sugiere la lectura de las Recomendaciones Finales,
en la Gltima pagina de este Informe.
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CASO DIEGO VALERIOTI (EI Calafate, Pcia. de Santa Cruz - 11/2/2019)

FOTO ENVIADA POR UN CONOCIDO DEL TESTIGO (le sac6 a una fuente luminosa en
movimiento y al revisar la foto descubrio al objeto alargado)

OBSERVACIONES PRELIMINARES: La foto fue tomada con un celular Motorola g 6 “plus”
y entre sus parametros figura un Tiempo de Exposicion lento (1/15 seg.). En esos casos, como
hemos visto en repetidas ocasiones, cualquier insecto que se cruce frente a la camara, exhibira
un patrén de repeticion de su batido alar, creando una “traza de movimiento” con forma
sinusoidal. Este fendmeno puramente optico fue bautizado como: “flying rod” (vara voladora)
por un “ufélogo” en 1994, intentando proponer un origen paranormal a los extrafios trazos que
aparecian en videos y fotos de exposicion lenta. Sin embargo, los cientificos lograron probar
que la aparicion de las “varas voladoras” captadas en esas fotos y videos no eran méas que
ilusiones Opticas (trazas de desplazamiento) producidas por polillas u otros insectos voladores.

Obsérvese aqui abajo un experimento realizado sobre un alguacil volando frente a dos camaras
colocadas una encima de la otra, la cAmara superior registré el vuelo con alta velocidad (2000
cuadros por segundo) y la de abajo registrd al mismo insecto con 28 cuadros por segundo.
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La traza de movimiento exhibida en la foto bajo analisis (abajo, izquierda), resulta muy similar
al patron sinusoidal del ejemplo mostrado mas arriba como asi tambien al de otros que hemos
publicado en afios anteriores, tales como el caso “Raul Reynoso” (abajo derecha) descripto a
partir de la pag. 12 del Informe 2017. Obsérvese en ambos casos la notable similitud de las
trazas sinusoidales:

CASO VALERIOTI (11/2/2019) CASO REYNOSO (3/3/2017)

CONCLUSION (caso tipo A): El objeto alargado que aparece en el centro de la foto bajo
analisis es compatible con una traza de movimiento (Rod) de un insecto que inadvertidamente
cruzé el campo visual muy cerca del lente de la cdmara en el momento de tomar la foto con una

exposicion lenta (1/15 seg.).

Se sugiere la lectura de las Recomendaciones Finales, en la Gltima pagina de este Informe.
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CASO MAURICIO SAN MARTIN (Miramar, Pcia. de Bs. As. - 17/2/2019)
FOTO ENVIADA POR EL TESTIGO (descubrié al objeto luego de revisar la foto):

OBSERVACIONES PRELIMINARES:
Si bien el objeto aparece con muy baja
definicion, puede apreciarse un cuerpo
horizontal (a modo de fuselaje), con un
abultamiento hacia la derecha y con una
“cola” mas delgada hacia la izquierda,
que ostenta tres pequefios apéndices o
superficies, una vertical y dos
horizontales. Desde el centro del fuselaje
se proyectan hacia ambos lados sendas
superficies horizontales, una de las
cuales (la mas cercana a la camara) esta
claramente proyectando sombra sobre el
costado que mira hacia el observador, tal
como ocurriria con la sombra proyectada
por un ala de avién enclavada en la parte
central/superior del fuselaje (como si se
tratara de una aeronave de tipo “ala
media”).

PRIMERA HIPOTESIS:

Dada la gran similitud del objeto con la estructura de una aeronave de ala media, que en este
caso estaria cruzando el campo de vision de izquierda a derecha, decidimos empezar a trabajar
en esa linea de investigacion.

Sin embargo, a poco de comenzar a estudiar la imagen, aparecié un desafio interesante, puesto
que descubrimos que las proporciones entre la proa y la seccion de cola (demasiado pequefia)
no encajan con las proporciones que se deberian esperar que tuviese una aeronave
convencional. Mas bien parece que estamos ante una cruda réplica artesanal de un pequefio
avioncito, cuyo color blanco saturado, sumado a la ausencia de tren de aterrizaje, nos hace
pensar que bien podria tratarse de un barrilete de telgopor con forma de avion.

Dado que todos los barriletes inexorablemente llevan un hilo que los vincula a la persona que
los esta remontando, a efectos de probar esta hipdtesis hemos decidido utilizar la herramienta
“Hilo Vertical” del programa IPACO, que nos permitiria confirmar (en caso de que realmente
se tratase de un barrilete) la presencia de dicho vinculo. ElI nombre de dicha herramienta no
descarta que se pueda utilizar también para casos de hilos oblicuos.
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ANALISIS CON SOFTWARE IPACO (HERRAMIENTA “HILO VERTICAL”):

Vertical thread

Level  Sigmal Sigma2 None Background Filtering

79.1 1.60 2.65 v Gray
Red -28.05 | Tilt (%)

Green

Blue
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¥| Tugle and¥proceed
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Obsérvese que colocando al segmento central del paralelogramo en el lugar donde se sospecha
presencia de hilo, por estar vinculado a la barra vertical del histograma, ésta también se deslizé
hasta posicionarse justo dentro de un pico superior en el histograma, confirmando la existencia
del hilo (en este caso: mas claro que el fondo)

Esta herramienta funciona en los dos sentidos: tanto con hilos méas claros que el fondo
(mostrando pico superior) como mas oscuros que el fondo (mostrando pico inferior).

A efectos de asegurarnos que el pico del histograma en la foto de arriba, no haya sido producto
de un resultado espurio o un error de procedimiento, hemos repetido la comprobacion varias
veces, incluyendo una de ellas con mayor ampliacién y que reproducimos aqui abajo (obsérvese
que el maximo valor [del hilo] supera a todos los valores de la curva, incluyendo al del ruido):

Vertical thread

Level Sigmal Sigma2 None Ba

787 1.98 245 V| Gray
Red
Green
Blue
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Como podemos ver aqui también, el histograma vuelve a revelar un pico superior exactamente
en la misma posicion en que se ubica el segmento central del paralelogramo, similar a la foto
anterior, corroborandose la presencia de un hilo debajo y hacia la derecha del objeto, lo cual es
consistente con la direccion a la que apuntaria la “proa” si se tratara de un “avion-barrilete”.

A efectos de demostrar el nivel de confiabilidad de la herramienta Hilo Vertical y ayudar a
interpretar mejor el significado de un pico superior del histograma (indicando un hilo méas
blanco que el fondo) aqui abajo mostramos un ejemplo de una foto sencilla, sin picos de
“ruido” como la enviada para andlisis, en la que ademas, el lector podra ubicar a simple vista la
verdadera posicion del hilo blanco (entre la panza del avién y el borde superior del
paralelogramo). La ubicacién del segmento vertical del paralelogramo (en el primer tercio
izquierdo del mismo), esta directamente vinculada con la posicion de la linea vertical deslizable
sobre las abscisas de los histogramas de la derecha. Cuando uno desliza a izquierda o derecha el
segmento vertical dentro del paralelogramo, también lo hace la linea vertical sobre las abscisas
del histograma. En este caso el segmento fue deslizado sobre la foto hasta cubrir exactamente
al hilo blanco. Al mismo tiempo la linea vertical qued6 posicionada justo donde aparecia el
pico superior del histograma indicando que el segmento vertical en la foto estd posicionado
sobre un hilo vertical real. Asi es como funciona esta herramienta, incluso cuando el hilo es
completamente invisible al ojo humano, como en el caso de la foto enviada para analisis.

Vertical thread

Level  Sigmal Sigma2 None Background Filtering
220.5 0.36 1.39
179.0 0.05 1.09

-29.88 | Tilt (%)

CONCLUSION (caso tipo A): Todos los elementos disponibles para este analisis: la forma del
objeto, semejante a la cruda estructura de un avién con su ala de estribor proyectando sombra
sobre el costado derecho del fuselaje, sumada a la confirmada presencia de un hilo oblicuo
proyectandose desde la proa hacia abajo y hacia la derecha del objeto, lo hacen plenamente
compatible con un barrilete en forma de avién miniatura, del tipo de los fabricados con
planchas de telgopor.
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CASO YANINA CELENTANO (La Falda, Pcia. de Cordoba - 1/3/2019)

FOTO ENVIADA POR LA TESTIGO (descubrio al objeto recién después de revisar la foto):

OBSERVACIONES PRELIMINARES

El objeto aparece en un solo fotograma (la testigo también nos envio la toma posterior en la que
ya no se lo vuelve a ver) siendo éste uno de los tipicos casos en que el fotografo no ha visto al
objeto sino recién luego de revisar la foto ya procesada. Teniendo en cuenta que en un gran
porcentaje de casos similares las evidencias apoyaron fuertemente la hipodtesis de aves
cruzandose frente a la camara, hemos comenzado a trabajar en esa linea de investigacion.

PRIMERA HIPOTESIS: la morfologia del objeto es muy similar a la de algunos casos de aves
estudiados con anterioridad, que aparecen “congeladas” con sus alas en fase superior de aleteo.
Esto les da una apariencia de “vela” trapezoidal encima de un cuerpo fusiforme, tipico de aves.
Pero lo que méas nos hace pensar en un ave en fase superior de aleteo es que también se observa
claramente una punta aguda asomando (hacia abajo) desde el centro del cuerpo.

Aqui abajo vemos una comparacion lado a lado del objeto no identificado en la foto bajo
analisis (izquierda) con la de otra ave estudiada en un caso analizado afios atrés (derecha).
Obsérvese la “vela” sdlida, con forma trapezoidal (como de una piramide truncada) arriba del
cuerpo fusiforme. En el caso de la foto bajo andlisis (izquierda) ademas de la “vela” vemos
que, efectivamente, asoma una punta aguda (hacia abajo) desde el centro del cuerpo fusiforme.

R
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Nuestra interpretacion de esta punta aguda asomando hacia abajo desde el centro del cuerpo es
que bien podria tratarse de la puntera del ala que mira hacia el observador (no podemos
determinar si se trata del ala izquierda o derecha, puesto que la imagen no tiene la suficiente
definicion como para dilucidar cual seria la cabeza y cual la cola).

FUNDAMENTO: Probando diferentes siluetas de aves en su fase superior de aleteo vistas
desde el punto del observador (abajo), si el objeto de la foto bajo anélisis fuera un ave en vista
lateral, entonces la “punta” que asoma hacia abajo desde el centro del cuerpo, bien podria ser la
puntera de un ala curvada en forma de “W” invertida, como la de las gaviotas y otras especies
de alas puntiagudas (silueta de la izquierda). Obsérvese la diferencia entre cdmo se veria un ala
en W invertida y un ala en posicion superior de aleteo pero de la que no asoma ninguna puntera,
tal como puede verse en el mencionado caso, analizado afios atras (derecha).

1

CONCLUSION (caso tipo B): Si bien, como ocurre con todos los casos de aves o insectos que
se cruzan fugazmente frente a la camara, cualquier trabajo de campo para intentar reproducir el
avistamiento resultaria improductivo, como asi también la busqueda de testimonios adicionales
que sirvan de evidencia irrefutable de que el objeto sea, efectivamente, un ave, todos los
elementos ofrecidos por esta foto y su comparacion con otros casos estudiados, resultan
suficientes para concluir, por asociacion, que sélo se ha tratado de un ave que se cruzo en el
campo de vision de la cAmara en una de las tantas fotos tomadas en esa oportunidad.

El hecho de que la testigo afirmara no haber visto nada anormal al sacar las fotos y haya
descubierto al objeto recién al revisar la foto procesada, apoya plenamente esta conclusion.

Se sugiere la lectura de las Recomendaciones Finales, en la Gltima pagina de este Informe.
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CASO CRISTIAN GALATI (Temperley, Pcia. de B. Aires - 16/6/2018)

FOTO ENVIADA POR EL TESTIGO (descubrié al objeto recién después de revisarla):

De acuerdo a lo corroborado por la simulacion
Stellarium para esa fecha y hora (abajo) se observa
que el punto luminoso debajo y a la izquierda de la
Luna era el planeta Venus, por lo tanto el Unico
objeto enigmatico de la foto resulta ser la traza de
tono celeste en la parte superior del cuadro.

60.1 FPS 2018-06-16 18:20:00 UTC-03:00

7 b (]

OBSERVACIONES PRELIMINARES Y PRIMERA HIPOTESIS:

Dado que el objeto se encuentra ubicado en una aparente simetria con respecto a una fuerte
fuente de luz (en este caso una lampara de alumbrado publico), el mismo podria tratarse de un
simple reflejo interno del lente, tal como lo hemos descripto en el grafico de la pagina 6.
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Para comprobar si, efectivamente, se trato de un reflejo interno de lente, aplicaremos el Método
de la Geometria Optica:

CONCLUSION (caso tipo A):

Luego de conectar el presunto OVNI con la mayor fuente de luz en la escena y verificarse la
equidistancia con el centro optico, el extrafio objeto de la parte superior del cuadro compositivo
resulta plenamente compatible con un reflejo interno del lente (Lens Flare).
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CASO RODRIGO ASTOBIZA (Ruta Nac. 40: Pcia. de La Rioja - 28/2/2019)

FOTO ENVIADA POR EL TESTIGO (descubrié a los dos objetos recién al revisar la foto)

OBSERVACIONES PRELIMINARES:

La foto fue tomada con un valor ISO = 200 y una Apertura F = 6.3 que le dio un breve tiempo
de exposicion (1/640 seg.) y poca profundidad de campo, dandole una apariencia granulada aun
tratandose de un archivo de 2,57 Mb.

Alas en fase superior

El objeto superior presenta un cuerpo horizontal fusiforme
desde el que se proyecta hacia arriba un apéndice o superficie
(como en forma de “vela”) muy semejante a la que mostraria un
ala en su fase superior de aleteo.

Cuerpo fusiforme

Por otra parte, el objeto que lo acompafia, a la izquierda y mas
abajo del primero, también exhibe un cuerpo claramente
fusiforme, incluso mas marcado que el primero, desde el que se
proyectan hacia abajo dos apéndices o superficies, muy
semejantes a las que exhibiria un par de alas en su fase inferior
de aleteo

Cuerpo fusiforme

Alas en fase inferior
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Ambos objetos aparentan estar volando en una formacion abierta, a corta distancia uno del otro
y, si bien no se puede determinar en qué direccion, no hay que descartar que estén volando en
un mismo sentido. Cabe recalcar aqui que el testigo declardé no haber visto a los objetos en el
momento de tomar la foto.

CONCLUSION (caso tipo B): Si bien, como ocurre con todos los casos de aves o insectos que
se cruzan inadvertidamente frente a la cdmara, intentar reproducir el avistamiento resulta
imposible por su fugacidad, como asi también resultaria improductiva la blsqueda de
testimonios que apoyen dicha hipdtesis, sin embargo, todos los elementos ofrecidos por esta
foto y su comparacion con otros casos estudiados, sugieren por asociacion y de acuerdo al
principio de la Navaja de Occam, que en este caso estamos ante un par de aves que cruzaron el
campo de vision de la cdmara justo en el momento de oprimir el obturador.

El hecho de que el testigo afirmara no haber visto nada anormal al sacar la foto y haya
descubierto a ambos objetos recién al revisar la foto procesada, apoya plenamente esta
conclusion.

Se sugiere la lectura de las Recomendaciones Finales, en la Gltima pagina de este Informe.
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CASO MAR DE AJO - Pcia. de Bs. Aires (24/2/2019)
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FOTO ENVIADA POR EL TESTIGO (descubrio al objeto después de revisar la foto):

ZOOM DEL OBJETO Y PRIMERA HIPOTESIS:

A efectos de descartar que se haya tratado de una mancha o particula
de suciedad sobre el lente, se le solicito al testigo el envio de los
fotogramas anteriores y posteriores, observandose que en ninguno de

- ellos el objeto se repetia. Este detalle permitio deducir que el objeto
estuvo, efectivamente, presente en la escena y cruzd volando el
campo de visién, quedando expuesto en una sola foto.

Por asociaciéon con casos ya estudiados que presentaron caracteristicas similares, no resulta
descabellado pensar que podria tratarse de un ave o insecto que cruzo rapidamente frente a la
camara. Sin embargo en este caso, no se observa la presencia de alas transparentes que permitan
deducir que se tratd de un insecto, aunque la forma aerodinamica del objeto sumada a un
aparente “apéndice” asomando a la izquierda, como proyectado desde la parte superior del
cuerpo (tal como si se tratara de un ala semi-cerrada o incluso de las plumas caudales), lo
presenta como mejor candidato para la hipétesis de un ave capturada justo en la fase de alas
plegadas. El hecho de no exhibir extremos puntiagudos, tales como el perfil de la cabeza o del
pico, puede deberse al haber cruzado el cuadro compositivo, no en direccion transversal a la
camara (de costado), sino mas bien apuntando hacia la zona donde esté el fotografo.
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En algunas fotografias de aves en vuelo, éstas aparecen inusualmente capturadas en el preciso
instante en gque sus alas se encuentran parcialmente cerradas. La duracién de esta fase del aleteo

es tan breve, que les permite seguir manteniendo (por inercia) su trayectoria de vuelo.

Ahora bien, todas estas capturas con alas cerradas s6lo son
posibles con un tiempo de exposicidén extraordinariamente
corto. Precisamente, hemos observado que la foto enviada
para analisis fue tomada con un tiempo menor a dos
milésimas de sequndo, lo cual permitiria facilmente capturar
un ave con sus alas plegadas. Obsérvese a la derecha, los
datos EXIF de la foto, mostrando un tiempo de exposicion
de 1/2165 segundos.

Por otra parte, obsérvese la curiosa foto del buho
(arriba/izquierda), que presenta un contorno de % perfil por
estar volando en una trayectoria de acercamiento hacia la
camara.

Hemos aprovechado su contorno (resaltado abajo/izquierda)
para compararlo con el del objeto que aparecio en la foto
enviada para analisis (abajo/derecha) y tal como se puede

General | Seguridad | Detalles

Propiedad

Unidad de resclucién

Representacion del color

Bits comprimidos./p el
Camara

Fabricante de camara

Modelo de cadmara

Punto F

iempo de exposicion
& po de exp

Valor

2
sRGB

Philips
Philips 5327
/2.2
1/2165s

Velocidad 150

Distancia focal

Apertura m&dma

Modo de medicidn
Distancia al objeto
Modo de flash
Intensidad de flash
Longttud focal de 35 mm

Fotnorafia avanzada

150-125

Compensacion de exposicion 0 paso

4 mm

Promedio central pond...

Flash

Quitar propiedades e informacién personal

Cancelar

Aplicar

apreciar, permite deducir, por asociacion, la probable naturaleza del objeto.

CONCLUSION (caso tipo B): Sabiendo que: 1) existen casos fotograficos de aves capturadas
con alas plegadas debido a un tiempo de exposicion extremadamente corto, 2) que la foto bajo
analisis fue tomada con un tiempo de exposicion menor a dos milésimas de segundo, 3) que la
morfologia del objeto es muy similar a la de un ave volando en direccién ligeramente hacia la
camara (3/4 perfil), sumados a los hechos (corroborados por el testigo) de que: 4) el objeto s6lo
estuvo presente en uno de los fotogramas y 5) que fue descubierto recién después de revisar la
foto procesada, todo ello permite concluir, por asociacién y siguiendo el principio de la Navaja
de Occam, que estamos ante el inusual caso de un ave, capturada justo en el instante en el que
tenia sus alas plegadas mientras cruzaba el campo visual de la camara.

Se sugiere la lectura de las Recomendaciones Finales, en la Gltima pagina de este Informe.
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CASO DAIANA FOSCO (Pcia. de Bs. Aires - 19/3/2019)

FOTO ENVIADA POR LA TESTIGO (captura de un video grabado por la misma)

OBSERVACIONES PRELIMINARES: La testigo refiere que vio al objeto y comenz6 a
filmarlo a partir de las 05:37 AM y que a las 06:15 hs. volvio a observarlo y este “seguia en el
mismo lugar”. Finalmente agrega que: “a las 07:30 ya era de dia y no se lo veia mas”

El objeto se encontraba fijo en el cuadrante Este. A una elevacion sobre el horizonte estimada
en unos 20° y no produjo ningin movimiento, excepto lo que la testigo describe como
“actividad” (sin especificar qué tipo de actividad).

PRIMERA HIPOTESIS: Teniendo en cuenta la forma, color y comportamiento del objeto
(estatico durante varios minutos), el principio de la Navaja de Occam nos obliga a determinar,
en primer lugar, si se tratd, o no, de una causa astronémica.

Para ello comenzamos a investigar si algun cuerpo celeste se encontraba exactamente en esa
ubicacion. Para ello corrimos una simulacion Stellarium, para la misma fecha, hora y cuadrante
hacia el que la testigo apuntd con su camara
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12 simulacion Stellarium para la localidad, fecha y hora (05:37 hs.) en que la testigo comenz0 a
grabar el video (obsérvese al planeta Venus exactamente a unos 20° de elevacion):

22 simulacion Stellarium para la localidad, fecha y hora (06:15 hs.) en que la testigo realiza la
sequnda observacion y comprueba que el objeto aln se encuentra alli:

CONCLUSION (caso tipo A): Luego de ejecutarse dos simulaciones Stellarium sobre el
cuadrante Este, para la localidad, fecha y horarios referidos por la testigo, se confirma la
presencia del planeta Venus en toda su magnitud ubicado a 20° sobre el horizonte. Sélo se
confirma la presencia de un unico objeto brillante tanto en el video como en la descripcién de la
testigo, por lo cual se concluye que se trata del mismo estimulo visual. La testigo describié que
el objeto tenia cierta “actividad” (aunque el objeto nunca salié del sector observado, ni siquiera
cuando volvio a ser visto, unos 40 minutos méas tarde). Por ello inferimos que lo que se
interpretd como “actividad” puede haber sido simplemente la reverberacidn del brillo en las
capas atmosféricas, fendmeno dptico que es muy comun en casos de cuerpos celestes ubicados
a pocos grados de elevacién sobre el horizonte.
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CASO AGUSTIN ALBIZURI (Pcia. de Mendoza - 19/6/2019)

FOTO ENVIADA POR EL TESTIGO (descubri6 al objeto recién después de revisar la foto):

OBSERVACIONES PRELIMINARES Y PRIMERA HIPOTESIS: El objeto exhibe un cuerpo
central formado por dos segmentos de apariencia globular, alineados en direccion a la cAmara.
Desde su porcion media/superior se proyectan hacia ambos lados sendas protuberancias
membranosas opuestas y simétricas que sugieren compatibilidad con un insecto volador desde
una vista axial anterior o posterior. La relacion entre el tamafio de su presunta cabeza y
abdomen (diametros muy similares) sumada a la presencia de dos puntos oscuros ubicados en
forma simétrica cerca de las punteras de cada una de sus presuntas alas, sugieren
compatibilidad con Drosophila suzukii (macho) cominmente llamada “Mosca del vinagre”,
habitual en la zona geogréafica en que fue tomada la fotografia.

Obsérvese aqui abajo algunas fotos de dicha drosofila, a efectos de poder compararla con el
objeto de la foto bajo analisis:
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Una forma de verificar que efectivamente se trata de una pequefia mosca del vinagre, es
calculando su distancia a la camara. El gran tamafio aparente del objeto sumado a su borrosidad
por desenfoque permiten deducir que efectivamente su distancia a la camara deberia haber sido
muy reducida, de apenas unos centimetros, mas cerca, incluso, que el minimo plano focal.

DISTANCIA DEL OBJETO A LA CAMARA USANDO EL SOFTWARE IPACO:

De acuerdo a las dimensiones de Drosophila susukii, cuya cabeza mide apenas ¥2 mm de altura
y un ancho de aproximadamente 1 mm, hemos introducido este Gltimo dato en el software, para
obtener el tamafio angular de la misma. Comparando esa medida con los datos técnicos de la
fotografia (distancia focal y punto F) y de la camara (tamafio del sensor) la herramienta
“Longitud/Distancia” de IPACO calcula automéaticamente la distancia del objeto a la cAmara.

En este caso hemos usado como unidad de medida el centimetro, o sea que hemos cargado el
valor para el ancho de la cabeza = 0.1 cm (0 sea 1 mm).

De esa forma el resultado de la distancia calculada, también quedara expresada en centimetros.
En este caso un tamafio de 1 mm para el ancho de la cabeza arrojé un tamafio angular de 1,194
grados y con ese dato, la distancia calculada del insecto a la cdmara resulto ser de: 4,798 cm.
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CONCLUSION (caso tipo A): Tanto la morfologia biglobular del objeto, como la presencia
de dos apéndices laterales translicidos exhibiendo cada uno de ellos una mota oscura cerca de
sus extremos, sumados a una distancia (comprobada) extraordinariamente cercana al lente,
constituyen evidencias suficientes para determinar que se tratd de un insecto compatible con
Drosophila susukii (macho) desde una vista axial anterior, que al momento del disparo se
encontraba a menos de 5 cm. del lente. Esta reducidisima distancia a la camara, es consistente
con el gran tamafio aparente del objeto y su borrosidad por desenfoque, por encontrarse mas
cercano que el minimo plano focal.
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CASO NESTOR CARISIO (Tandil, Pcia. de Buenos Aires - 29/11/2015)

MOSAICO DE CAPTURAS DEL VIDEO ENVIADO POR EL TESTIGO (estaba filmando
una demostracion aérea y descubri6 al objeto luego de revisar el video ya procesado):

OBSERVACIONES PRELIMINARES:

El objeto cruza el campo de vision de izquierda a derecha en forma rectilinea (la ligera curva
hacia abajo sobre el final de su trayectoria, resulta de componer el movimiento de la cdmara
hacia arriba para seguir a un avion Mirage alejandose y en ascenso). EI objeto es transltcido y
a ambos lados exhibe dos luces (o reflejos) simétricos, alineados directamente hacia el Sol. La
prueba de ello es que en un momento del video, aparece un conjunto de reflejos internos del
lente, que tambien estan alineados hacia el Sol, lo que sugiere que el objeto podria incluso,
tener propiedades opticas, reflejando luz solar en sus bordes izquierdo y derecho.
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También se observa que el objeto cruza exactamente en la linea visual del avion Mirage hasta,
incluso, superponerse angularmente con el mismo. Es importante notar que entre ambos puntos
luminosos adn puede verse claramente al avion Mirage, lo que sugiere que, o bien se trata de
dos objetos no identificados, o se trata de uno solo, con un cuerpo central transparente.

OBJETO NO IDENTIFICADO

//
/
v

A
/
/

AVION MIRAGE

PRIMERA HIPOTESIS:

Antes de pensar en otras causas mas complejas, aplicando el principio de la Navaja de Occam,
procederemos a comparar al presunto “OVNI” con estimulos visuales conocidos. En este caso,
el objeto es redondo, de apariencia tenue y presenta bordes con destellos nacarados, sugiriendo
compatibilidad con un elemento ordinario (aunque no tan facil de considerar), tal como seria el
de una pompa de jabdn proveniente de algin “burbujero” cercano. Esta hipdétesis tiene mucho
sentido, porque ese tipo de productos para nifios se suele vender muy a menudo en eventos al
aire libre, como el que se desarrollaba el dia que se grabo el video. Obsérvese en la ampliacion
aqui abajo (recuadrada en rojo), que el presunto “OVNI” exhibe un cuerpo central redondo con
un “circulo” relleno de un gris muy atenuado con bordes ligeramente méas contrastados,
exhibiendo una extraordinaria semejanza con burbujas de jabon.
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Obsérvese también que a ambos costados los destellos ostentan distintos colores (rosa a la
izquierda y celeste a la derecha) dandole una apariencia nacarada, idéntica a la de las dos
burbujas sefialadas con flechas grises (para comparacion).

Consultado el testigo sobre si recordaba haber visto pompas de jabon en las cercanias contesto
que no, aclarando no obstante, que estaban muy cerca de una zona preparada exclusivamente
para juegos infantiles. En una comunicacion posterior, el testigo nos hizo llegar un video
grabado con una tablet por su sefiora esposa, que también se encontraba en el sitio del
avistamiento, en el que, efectivamente, aparecen pompas de jabén flotando en el aire, muy
cerca de la posicion en que ambos se encontraban.

Aqui abajo vemos un mosaico de dos capturas de pantalla del video aportado por la sefiora
esposa del testigo, mostrando el lugar exacto desde donde se originaban las pompas de jabdn,
muy cerca de la posicion en que se grabo el video bajo anélisis.

CONCLUSION (caso tipo A):

La morfologia del objeto (cuerpo central en forma de esfera traslicida), sumada a sus
propiedades opticas: dos destellos laterales simétricos que aparecen tanto nacarados como
blancos y siempre dispuestos en linea con la direccion del Sol, lo hacen plenamente compatible
con una pompa de jabdn llevada por el viento, que pasé muy cerca de la camara en el momento
en gue eésta apuntaba hacia el avion alejandose y en ascenso.

Corrobora esta conclusion la presencia de otras burbujas de jabon ascendiendo muy cerca del
sitio donde se encontraba el testigo, confirmada en un video grabado por su sefiora esposa.
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CASO TAMARA LOPEZ (Ciudad Auténoma de Buenos Aires - 28/7/2019)
FOTO ENVIADA POR LA TESTIGO (descubri6 al objeto recién después de revisar la foto)

OBSERVACIONES PRELIMINARES Y
PRIMERA HIPOTESIS:
Dado que el presunto OVNI se encuentra
ubicado en una posicion de aparente simetria
dentro del cuadro, con respecto a una intensa
, fuente de luz, en este caso: el Sol, ubicado abajo
|y a la izquierda (muy cerca de la mano
levantada), por comparacion con otros casos
W estudiados, resulta l6gico sospechar que podria
tratarse de un reflejo interno del lente, tal como
lo hemos descripto en el grafico de la pagina 6.

Para comprobar si, efectivamente, se traté de un

. reflejo interno del lente, aplicaremos entonces el
Método de la Geometria Optica:

CONCLUSION (caso tipo A): Luego de conectar el presunto OVNI con la mayor fuente de
luz presente en la escena (el Sol) y verificarse su equidistancia con la fuente hasta el centro
Optico, el extrafio objeto celeste que aparece en la parte superior derecha del cuadro
compositivo, resulta plenamente compatible con un reflejo interno del lente (Lens Flare).
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CASO ESTEBAN TUNON (Min. Rivadavia, Pcia. de Bs. As. - 7/9/2019)

FOTO ENVIADA POR EL TESTIGO. Apunto a un objeto “parecido a un lucero” que, segun
refiere: “desaparecié en segundos” pero cuando reviso la foto encontrd al objeto aqui marcado
con rojo:

OBSERVACIONES PRELIMINARES

Y PRIMERA HIPOTESIS:

Exactamente hacia el lado opuesto del cuadro, hemos
observado que aparece una fuente de luz de tablero de
instrumentos, muy cerca de la cAmara, que si bien es
pequefia, es intensa y su ubicacion exhibe cierta
simetria con la posicion del presunto OVNI y ambos
con respecto al centro de la foto (flecha amarilla
ancha).

Este detalle permite sospechar que se puede llegar a
tratar de un reflejo interno del lente (Lens Flare) tal
como el descripto en el gréafico de la pagina 6.

Para corroborar o descartar esta hipotesis vamos a
aplicar el método de la geometria optica:

CONCLUSION (caso tipo A): Luego de conectar el presunto OVNI con la fuente de luz
ubicada en el lado opuesto del cuadro compositivo y verificarse equidistancia entre éste y dicha
fuente, con el centro dptico, el objeto no identificado que aparece en la parte superior del
cuadro, cumple todos los requisitos de un reflejo interno del lente (Lens Flare) producido por
una pequefia pero intensa luz en el panel de instrumentos.
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CASO ADRIANA ORTIZ (Juan B. Alberdi, Pcia. de Tucuman - 7/9/2019)

CAPTURA DEL VIDEO ENVIADO POR LA TESTIGO (descubrié un objeto luminoso
moviéndose rapidamente a medida que la camara se movia):

)
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MOSAICO DE CAPTURAS SECUENCIALES Y PRIMERA HIPOTESIS:

Luego de estudiar con atencion varios cuadros del video, se observa claramente que las distintas
posiciones que fue adoptando el objeto no identificado (flecha amarilla pequefia) dentro del
campo de vision de la cAmara, mantiene cierta simetria con la posicion que va tomando la
intensa fuente de luz en la parte inferior de cada fotograma (flecha amarilla gruesa), con
respecto al centro geogréafico del cuadro:

Esta simetria de ambas luces con respecto al centro geografico del cuadro compositivo, nos
hace pensar inmediatamente en que podriamos estar ante un caso de reflejo interno del lente o
“Lens Flare”, explicado en el grafico de la pagina 6.

Para corroborar esta primera hipotesis, hemos aplicado en uno de los fotogramas, el Método de
la Geometria Optica, con los resultados que vemos a continuacion:
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COMPROBACION APLICANDO EL METODO DE LA GEOMETRIA OPTICA:

CONCLUSION (caso tipo A): Luego de conectar el presunto OVNI con la mayor fuente de
luz presente en la escena y verificarse su equidistancia entre la fuente y el centro dptico, el
extrafio objeto celeste que aparece en la parte superior del cuadro compositivo y se mueve
durante todo el video (conservando en todo momento dicha simetria), resulta plenamente
compatible con un reflejo interno del lente (Lens Flare).
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CASO EDUARDO MEDICI (Cérdoba, Pcia. de Cérdoba - 26/5/2019)

CAPTURAS DE VIDEO ENVIADO POR EL TESTIGO (al revisar el video descubrio varios
objetos blancos cruzando el campo de visién):

OBSERVACIONES
PRELIMINARES:
En los dos cuadros del video que
mostramos aqui a la izquierda, se
puede ver una gran cantidad de
objetos blancos exhibiendo un
mismo color y tamafio y algunos
de ellos dejando trazas de
movimiento.
Dichos objetos parecen estar
volando tan agrupados, que a
medida que la camara sigue a los
aviones acrobaticos de derecha a
izquierda, en menos de un
segundo de filmacién, el grupo de
objetos queda rapidamente atras,
tal como se puede observar si
saltamos de la Foto 1 a la Foto 2.
Teniendo en cuenta el concepto de
“velocidad angular”, si el grupo
de objetos estuviera en un plano
mas distante que el de los aviones,
haria falta que los aviones volaran
a una velocidad muchisimo mayor
para ser dejados atras en un tiempo inferior a un segundo, pero el hecho de que el grupo de
objetos es dejado atrds por aviones de baja velocidad en menos de un_segundo de filmacién,
permite deducir que los objetos estdn mucho maés cerca de la cdmara de lo que aparentan.

En la ultima parte del video, también se observan algunos objetos similares, todos ellos de un
mismo color blanco, y hasta se pueden ver a algunos pasando muy cerca de la cAmara con
altisima velocidad angular.

PRIMERA HIPOTESIS: La velocidad con que este primer grupo de objetos es dejado atras (en
menos de un segundo), sumada a su forma de volar y sus color blanco, comin a todos ellos,
nos hace pensar en un enjambre de insectos que durante el paneo de derecha a izquierda de la
camara se interpuso entre ésta y los aviones que se estaban filmando. La falta de definicion y
elevada velocidad angular de los objetos puede deberse a una combinacion de estar ubicados
cerca de la minima distancia focal de la camara, sumado a un largo tiempo de exposicion
(pocos cuadros por segundo), haciendo que incluso algunos de ellos queden registrados en
forma de “trazo”.
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En el siguiente mosaico, hemos superpuesto dos fotogramas con las posiciones del mismo
objeto que en este caso quedd registrado en forma de trazo.

Esta elongacion no se debe a que el objeto en si sea necesariamente “alargado”, sino que (tal
como lo hemos comprobado en casos similares), puede deberse a una elevadisima velocidad
angular del objeto respecto de la camara, combinada con un largo tiempo de exposicion de la
filmacidn (pocos cuadros por segundo, con mayor tiempo de exposicion cada uno).

Un fendmeno similar hemos registrado en algunos casos donde se comprobo que se trataba de
insectos que cruzaban frente a la camara durante filmaciones con largo tiempo de exposicion.
En general, los insectos aparecen formando trazos rectos, curvos, sinusoidales o incluso
multiplicando sus pares de alas (lo que se conoce como “efecto Rod™).

Por otra parte, si observamos atentamente al trazo ampliado, notaremos que exhibe un cuerpo
central blanco y sus bordes superior e inferior negros. Estos datos pueden ser importantes a la
hora de intentar caracterizar al objeto en si, al buscar puntos de coincidencia con estimulos
visuales conocidos (estrategia de la Navaja de Occam).
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Por otra parte, en algunos cuadros del
video, también se observan casos en que
los objetos presentan una velocidad
angular casi nula, cuando, por ejemplo:
estdn estacionarios en el aire. [Esos
breves instantes de baja o nula velocidad
angular nos permitieron aislar su imagen
y ampliarla para estudiar  sus
caracteristicas morfoldgicas, verificando
que los objetos exhiben superficies de
color blanco con sus bordes de color
negro (izquierda) y hasta adoptan una
forma de “V” (derecha).

Estas imagenes ampliadas nos recuerdan a objetos similares observados en
un caso estudiado con anterioridad y publicado en nuestro Informe Anual
2018 caratulado como: “Caso Santa Rosa del Conlara” (pag.7 de dicho
Informe), en el que las imagenes eran insectos que volaban en “enjambre”,
exhibiendo alas blancas con bordes negros y hasta en forma de “V”.

Si bien las ampliaciones de este tipo de objetos, por lo general resultan de muy baja resolucion,
(impidiendo una fehaciente identificacion de la especie) al igual que en aquel caso, el
comportamiento social y las caracteristicas morfologicas de los objetos encontrados en el video
bajo analisis, permiten deducir que también aqui podemos estar ante un tipico enjambre de
mariposas de la especie: Morpho epistrophus argentinus cuyas alas exhiben un intenso color
blanco enmarcadas por delicados margenes punteados de color negro y bordes superiores con
un trazo negro mas ancho y solido.

CONCLUSION (caso tipo B): Si bien, como ocurre con todos los casos de aves o insectos
que se cruzan inadvertidamente frente a la camara, intentar reproducir el avistamiento resulta
imposible por su fugacidad, como asi también lo seria la basqueda de testimonios que apoyen
dicha hipdtesis, sin embargo, todos los elementos ofrecidos por varios cuadros de este video y
su comparacion con otros casos estudiados, sugieren, de acuerdo al principio de la Navaja de
Occam, que en este caso estamos ante un enjambre de mariposas, muy probablemente de la
especie: Morpho epistrophus argentinus. EIl hecho de que el testigo afirmara haber descubierto
a los objetos recién al revisar el video, apoya plenamente esta conclusion.

Se sugiere la lectura de las Recomendaciones Finales, en la Gltima pagina de este Informe.
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CASO DIEGO ALBORNOZ (Ciudad de Buenos Aires - 23/4/2019)‘

CAPTURA DE VIDEO ENVIADO POR EL TESTIGO (vio al objeto y luego lo filmo):

P o) 056/1:42

De acuerdo a lo que el testigo refiere en su Formulario de Aporte de Datos, el objeto tenia un
brillo (magnitud) similar al de un “Lucero”, agregando que el mismo siguid una trayectoria
recta y constante y ademas la observacién duré unos 4 minutos hasta que su brillo se fue
desvaneciendo a medida que se alejaba hacia el horizonte Sudeste.

PRIMERA HIPOTESIS: Esos cuatro datos clave, sumados a la elevacion del objeto sobre el
horizonte y a un desplazamiento Noroeste a Sudeste, hacen inmediatamente pensar en el paso
de un satélite. Considerando que se tratd de un objeto muy brillante (parecido a un “lucero”
segun refiere el testigo), es muy probable que se haya tratado de la Estacion Espacial
Internacional (EEI) pasando, en ese momento, justo sobre la zona central de Argentina.

Por otra parte, el testigo refiere que un amigo suyo residente en la ciudad de Parana (Entre
Rios), también observd, exactamente a la misma hora, un objeto luminoso desplazandose en
linea recta desde el Noroeste hacia el Sudeste, lo cual no hace sino reforzar el hecho de que
podria haberse tratado de la Estacion Espacial, la cual, dada la altitud de su oOrbita (408 km.)
pudo observarse desde varias provincias: Mendoza, San Juan, San Luis, Cordoba, La Pampa,
Santa Fe, Entre Rios y Buenos Aires.

Otro punto de coincidencia con el pasaje de esa noche de la Estacion Espacial es la ventana de
tiempo en que ésta puede ser observada, la que nunca supera los 8 minutos, aproximadamente.
El testigo refiere que en el momento que avisto al objeto, debid finalizar apresuradamente una
Ilamada telefonica para buscar una camara, luego de lo cual logro filmarlo por unos 4 minutos.
Este tiempo encaja perfectamente dentro de la ventana que ofrece el paso de cualquier satélite
en oOrbita baja.
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A efectos de corroborar si definitivamente estuvo presente esa noche la Estacion Espacial
Internacional (EEI) sobre la region central de Argentina, hemos corrido una simulacion en el
programa de seguimiento satelital “Orbitron” para la fecha 23 de Abril de 2019 entre las 19:15
y 19:25 (hora local argentina).

La misma mostro precisamente el paso de la Estacién Espacial en plena coincidencia con la
fecha y hora en que tuvo lugar la filmacion y el avistamiento simultaneo desde Parana:
o _

20:00 (UTC -3:00)

Modo 2019.04-2319:20.00

" Tiempo real (¢ Local

1 v ||minutos v
& Simulacién ¢ Utc
FCCEIR SIS )

Qe % REEHO BEEX [ @

Principal { Visualizacion { Ubicacién {Info. Sat/Orbita { Config. Efemérides {Efemérides {Rotor/Radio {Acerca de

Obsérvese que la proyeccién en el suelo de la 6rbita de la EEI estd pasando apenas un poco
hacia el Sur de la Ciudad de Buenos Aires y ademas esta en condiciones ideales para poder ser
visualizada, puesto que el Sol ya se encontraba debajo del horizonte (a la izquierda de la linea
roja y blanca que separa el Dia de la Noche) pero la altura de la Estacidn era suficiente para que
los rayos solares la sigan iluminando (trazo amarillo). Al alejarse hacia el Sudeste e ingresar a
la zona del Océano Atlantico, la Estacion Espacial entro en el cono de sombra de la Tierra 'y su
brillo desaparecié paulatinamente hasta hacerse invisible (trazo rosado). Esta gradual
desaparicion es totalmente coincidente con lo expresado por el testigo en su Formulario de
Aporte de Datos bajo la pregunta sobre como finalizo el avistamiento.

A efectos de corroborar el resultado obtenido con Orbitron, hemos corrido una simulacion en el
programa Stellarium, que nos permite ver hacia arriba, desde la posicidn del testigo, en la fecha
y hora exactas en que tuvo lugar su avistamiento. En este caso hemos apuntado hacia el Sur (en
la misma direccion en que apunt6 el testigo con su camara) para verificar si la Estacion
Espacial se encontraba en algin momento cruzando ese cuadrante del cielo con rumbo hacia el
Sudeste, como refiere el testigo.

En la pagina siguiente vemos el cielo tal como estaba la noche del 23 de Abril de 2019 visto
desde la ciudad de Buenos Aires, en direccion al cuadrante Sur, a las 19:28 hs.
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SIMULACION STELLARIUM PARA LA FECHA Y HORA DEL AVISTAMIENTO:

onal
ernacional: 1998-067A

18.2 FPS 2019-04-23 19:28:00 UTC-03:00

7 X -

Hemos marcado con un 6valo rojo el nombre del objeto seleccionado (en este caso, la sigla EEI
correspondiente a “Estacion Espacial Internacional”) y al pie, la fecha y hora exactas de la
ultima captura de todo el mosaico, en la que la Estacion ya se encuentra sobre el horizonte
Sudeste, ahora eclipsada por el cono de sombra de la Tierra.

CONCLUSION (caso tipo A): Luego de correr una simulacion con el programa Orbitron de
vista cenital sobre una proyeccién Mercator y de corroborar dicho resultado con una simulacion
usando el programa Stellarium, con vista hacia el firmamento (tal como lo veria el testigo esa
noche y a esa misma hora) quedd demostrado el paso de la Estacion Espacial Internacional
sobre Buenos Aires, precisamente a la hora indicada por el testigo y siguiendo exactamente el
rumbo observado.

Por su altitud y la posicion del Sol esa noche, la Estacion Espacial pudo ser visible desde varias
provincias de la zona central de nuestro pais, lo cual qued6 corroborado por el hecho que un
amigo del testigo refirié haberla observado también desde la ciudad de Parana en ese mismo
horario.
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CASO JORGE NICKLIN (Cap. del Monte: Pcia. de Cba. - 14/09/20114)

FOTO ENVIADA POR EL TESTIGO (descubrio al objeto recién después de revisar la foto)

ZOOM DEL OBJETO Y PRIMERA HIPOTESIS:

El objeto exhibe claramente un cuerpo fusiforme
central desde el cual se proyectan tanto hacia arriba
como hacia abajo, dos superficies semitransparentes
(sus bordes indicados aqui por flechas). Dichas
superficies son idénticas a las observadas en casos
estudiados con anterioridad, compatibles con alitas
de insectos voladores proyectadas en “V” hacia la
direccion de vuelo. En este caso, el presunto insecto
fue capturado cruzando el campo de vision de
izquierda a derecha.

CONCLUSION (caso tipo B): Si bien, como ocurre con todos los casos de aves 0 insectos
que se cruzan inadvertidamente frente a la camara, intentar reproducir el avistamiento resulta
imposible por su fugacidad, como asi también lo seria la basqueda de testimonios que apoyen
dicha hipotesis, sin embargo, la morfologia del objeto sumada a los dos elementos que exhibe,
claramente compatibles con alitas transparentes, sugieren, de acuerdo al principio de la Navaja
de Occam, que en este caso estamos ante un insecto que cruzo rapidamente frente al campo de
vision de la cAmara.

El hecho de que el testigo afirmara haber descubierto al objeto recién al revisar la foto ya
procesada, apoya plenamente esta conclusion.

Se sugiere la lectura de las Recomendaciones Finales, en la Gltima pagina de este Informe.
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CASO GABRIEL RODRIGUEZ (Cap. del Monte; Pcia. de Cba. - 20/11/2019)
FOTO ENVIADA POR EL TESTIGO (descubrié al objeto recién después de revisar la foto):

ZOOM DEL OBJETO:

De la simple inspeccion de la imagen ampliada,
se destaca un cuerpo idéntico al de un insecto
volador, con una cabeza plana a la derecha, un
extremo izquierdo de punta redondeada y una
seccion abultada en el centro, desde la cual se
proyectan hacia arriba dos tenues conos grises a
manera de raices de alas en pleno batido de alta
frecuencia. Incluso hasta se pueden apreciar
algunos apéndices proyectandose desde el
cuerpo hacia abajo, similares a patitas.

A efectos de corroborar todos estos elementos, hemos variado
los valores de brillo, contraste y relacion Sefial/Ruido de la
imagen, utilizando el software IPACO para hacer mas visibles
los elementos que sobresalen del cuerpo. Obsérvese la presencia
de al menos seis (6) apéndices finos colgando debajo del
cuerpo, tal como si se tratara de las patitas de un insecto que
vuela sin retraerlas.

CONCLUSION (caso tipo B): Si bien, como ocurre con todos los casos de aves 0 insectos
que se cruzan inadvertidamente frente a la camara, intentar reproducir el avistamiento resulta
imposible por su fugacidad, como asi también lo seria la busqueda de testimonios que apoyen
dicha hipotesis, sin embargo, la morfologia del objeto sumada a todos los elementos que
exhibe, claramente compatibles con alas transparentes y hasta probables patitas en su parte
inferior, sugieren, siguiendo el principio de la Navaja de Occam, que se tratd de un insecto que
cruzé frente al campo de vision de la cAmara. EIl hecho de que el testigo afirmara haber
descubierto al objeto recién después de revisar la foto, apoya plenamente esta conclusion.

Se sugiere la lectura de las Recomendaciones Finales, en la Gltima pagina de este Informe.
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CASO SANTIAGO CELERY (durante un vuelo comercial, desde la cabina de
una aeronave B 727-800 en ruta: Sao Paulo / Ezeiza - 4/12/2019)

FOTO ENVIADA POR EL TESTIGO (observé a los objetos y logré fotografiarlos)

OBSERVACIONES PRELIMINARES: El testigo estaba volando a 38.000 pies de altitud, con
rumbo Sudoeste y confirmo ver a los objetos dirigiéndose en una trayectoria opuesta a la de su
aeronave (de Sudoeste a Noroeste). La observacion dur6 unos 4 minutos hasta que la totalidad
de los objetos cruzaron por encima de ellos y no pudieron continuar observandolos. La foto fue
tomada desde la cabina del avion, con una cdmara Samsung SM-G9251 en modo 1SO 400,
punto F: 1.9 y un tiempo de exposicion de 2 segundos.

El testigo (quien es Comandante de Boeing 737-800) sospechd que podria tratarse de “satélites
de baja Jrbita” aunque afirmo no haber visto nunca algo similar, en sus 30 afios de vuelo.
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PRIMERA HIPOTESIS: Dada la disposicion de los objetos, su comportamiento (volando en
linea y conservando la distancia entre si), y el dato crucial del rumbo Noroeste que todos ellos
Ilevaban, podemos inferir que el testigo debe haber observado el paso de un tren de satélites
“Starlink™ lanzados el 11 de Noviembre por la Empresa “Space X”.

A los efectos de demostrar esta hipotesis, hemos corrido una simulacion con el Programa
Orbitron para la fecha y hora exactas de la observacion. Aqui abajo presentamos el resultado
(fecha y hora enmarcadas en rojo). Cada punto amarillo es un “Starlink” todavia iluminado por
la luz el sol, mientras que los de color rosa ya estan ocultos por el cono de sombra de la Tierra:
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Tal como podemos apreciar en la simulacion, exactamente a la misma hora en que el testigo
tomo la fotografia, un tren de satélites Starlink (lanzados el 11 de Noviembre), pasaba por sobre
gran parte de Argentina, Uruguay Yy sur de Brasil, con rumbo Sudeste — Noroeste, tal como lo
describio el testigo.

CONCLUSION (caso tipo A): Luego de correr una simulacion Orbitron para la fecha y hora
exactas del avistamiento, se confirmod el pasaje de una hilera de satélites “Starlink” sobre la
misma linea geogréafica y con el mismo rumbo declarado por el testigo, no dejando lugar a
dudas sobre la naturaleza del fendmeno observado. Esto corrobora la primera sospecha del
testigo al momento de la observacion (satélites de orbita baja). La altitud orbital final de los
Starlink es de 550 km. Este es el primer caso que recibimos de un testigo que tuvo la doble
fortuna de cruzérselos en vuelo y al mismo tiempo de fotografiarlos.

Para los interesados en las observaciones nocturnas de este tipo de satélites, en el siguiente
hipervinculo podran apreciar un excelente video del primer lanzamiento de un tren Starlink en
Mayo de este afio, filmado por el Dr. Marco Langbroek desde Leiden (Holanda) el 24/5/2019:
https://www.youtube.com/watch?v=ytUygPqjXEc
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ANALISIS CONTRIBUYENTE AL INFORME DE RESOLUCION DEL CASO
ALFONSO REYES, TLAMACAS, MX. (19/12/2000) SOBRE PRESUNTO OVNI
FOTOGRAFIADO FRENTE AL VOLCAN POPOCATEPETL

INTRODUCCION: El dia 18 de Diciembre de 2000 a las 19:00 (hora local) el volcan
Popocatépetl, ubicado a apenas 72 km. de la ciudad de Méjico, inicidé un nuevo periodo de
actividad. Para cubrir dicho evento geoldgico, la agencia de noticias NOTIMEX envi6 a un
grupo de periodistas que estuvieron en el lugar hasta el dia 20 de ese mes. Entre los miembros
de la partida se encontraba el fotografo Alfonso Reyes. Durante la madrugada del 19 de
Diciembre, en la que el volcan experimentd una de las explosiones mas intensas registradas
hasta entonces, Reyes tomo6 una serie de fotografias, una de las cuales (lograda con una
exposicion de 20 segundos) muestra una extrafia imagen en forma de trazo luminoso vertical
terminado en “gancho” justo frente al crater del volcan en erupcion. El investigador mejicano
Salim Daniel Sigales Montes (quien ha visitado nuestra oficina e incluso ha realizado Talleres
de Trabajo sobre Identificacion Aeroespacial con nosotros) tomo a su cargo la investigacion de
dicha fotografia, la que hasta entonces habia sido objeto de toda clase de interpretaciones
fantasticas, despertando tal grado de interés que, segun una version, habria sido solicitada por el
mismo Pentagono de los EEUU. La primera hipotesis sugeria que podria tratarse de una traza
de movimiento generada por la Luna, que a esa hora se encontraba justo encima del margen
superior del cuadro compositivo y que, por un accidental movimiento hacia atras de la camara,
ingreso en el campo visual dejando impresa su estela de movimiento durante el ultimo segundo
de obturador abierto. Dicha traza de movimiento quedo superpuesta al paisaje que se habia
estado imprimiendo fotograficamente durante los 19 segundos previos, dando una apariencia de
simultaneidad de ambas imagenes. Ademas de su propio analisis, el investigador Sigales
Montes solicitd colaboracion a este autor y al analista fotografico Andrés Duarte (Chile). El
presente trabajo constituye nuestra contribucion al esclarecimiento del caso, agregando una
novedosa evidencia, basada en un parametro astrondmico (tamafio angular de la Luna) y
también se lo puede encontrar (en formato e-mail), bajo el titulo: “ANEXO A LOS APORTES
INTERNACIONALES” en la Pagina 6 del Informe original de Salim Sigales, aqui:

http://ifpa.info/wp/wp-content/uploads/2019/05/Informe-de-resolucion-del-caso-Alfonso-Reyes-Extendido.pdf

g S % 2

~

lic. Salim SIGALES MONTES


http://ifpa.info/wp/wp-content/uploads/2019/05/Informe-de-resolución-del-caso-Alfonso-Reyes-Extendido.pdf
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FOTOGRAFIA OBJETO DEL ANALISIS:

CAMARA UTILIZADA (ver especificaciones técnicas en: https:/en.wikipedia.org/wiki/Nikon_F5)

NIKON F 5



https://en.wikipedia.org/wiki/Nikon_F5

wicacis,
o g
& o,
= 3
H. " ®
3 - E
-
£

FUERZA AEREA ARGENTINA

OBSERVACIONES PRELIMINARES: Ademas del trazo blanco, presuntamente producido por
la Luna, se observan (justo sobre la linea del terreno, abajo y cerca del centro de la foto), dos
luces de tope de antenas: una roja y otra amarilla, de las que se proyectan hacia abajo dos
débiles trazos verticales de movimiento (6valo amarillo). Dado que a la hora de tomar esta foto
aun era de noche, estas luces de antena necesitaron varios segundos para quedar impresas, junto
con todo el resto del paisaje. Pero la presencia de esos trazos verticales de luces de antena
delatan algo inusual: cuando el paisaje ya estaba perfectamente impreso, en algun momento,
sobre el final de la exposicidn, la cAmara se movid subitamente hacia atras y el lente quedd
apuntado hacia arriba, alcanzando a imprimir en ese movimiento, los trazos verticales de las
antenas, que ahora quedaron superpuestos al paisaje previamente acumulado sobre la pelicula.

Muchos aficionados y gente que no estd familiarizada con los procesos fotogréficos de
acumulacion de luz, objetan el hecho de que las luces de antena hayan salido “movidas”
mientras que el resto del paisaje permanecio fijo. Esto es muy facil de replicar
fotograficamente. Como dijimos mas arriba, en este caso el paisaje no salio movido porque a la
hora de tomarse esta foto, todavia era de noche. Gracias al proceso fotografico de “acumulacion
de luz”, la escena del volcan necesitd casi 20 segundos con el obturador abierto para terminar
de quedar “pintada” sobre la pelicula, junto con la luz roja de antena y con el fuego de la
caldera en erupcion. Pero para que quedara impresa la traza roja vertical solo hizo falta que la
camara subitamente se moviera hacia atras y quedara con su lente apuntando hacia arriba, justo
en el o los ultimos segundos de exposicion antes de que se cerrara el obturador.

Por otra parte, también se puede objetar que los dos trazos de las luces rojas y amarillas de las
antenas hayan salido ligeramente inclinados hacia la izquierda y no coincidan con la parte
superior del trazo de la Luna (inclinado ligeramente hacia la derecha a medida que desciende).
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Pero ocurre que (como veremos mas abajo) la Luna estaba mucho més arriba del borde superior
del cuadro lo que no impide sospechar que todavia haya, fuera del cuadro, un primer segmento
del trazo que esté apuntando hacia la izquierda, igual que el de las luces de antenas.
Lamentablemente esto es dificil de determinar a primera vista porque no sabemos, por el
momento, la posicion exacta de la Luna. Pero si pudiéramos ver esa primera parte del trazo
lunar que estd fuera del cuadro, nada prohibe pensar que su primera orientacion podria ser
exactamente la misma (hacia la izquierda) que el trazo de las dos luces de antenas.

Pero, dado que esto Ultimo es mas bien una conjetura (puesto que no contamos con la primera
parte superior del trazo lunar), deberiamos entonces corroborar el Principio de Coincidencia
para la hipétesis de la Luna, mostrando alguna evidencia "dura" que sea mas dificil de refutar.

Estrategia de analisis: Conociendo previamente el dato astronémico del tamafio angular de la
Luna, que es de algo méas de medio grado, mas precisamente: 31°38" que es lo mismo que decir
(en sistema decimal) unos 0,527°, hemos elegido entonces la estrategia de medir el "ancho"
angular del trazo luminoso del supuesto "OVNI" para ver si este resulta 0 no, coincidente con el
tamafio angular de la Luna. De corroborarse con exactitud dicha coincidencia, esto pondria a la
Luna ya no como a una probable "sospechosa™ sino como a la principal causante de dicho trazo.

Fundamento: Basado en la premisa de que, al igual que un trazo hecho rapidamente con un
pincel, una traza luminosa por movimiento nunca puede ser mas ancha que su fuente de origen
(solo podria ser igual o, a lo sumo, mas angosta) hemos decidido tomar la medicién angular en
al menos DOS de sus partes mas anchas: al principio (borde superior del campo compositivo) y
en la parte mas ancha del aparente viraje hacia la izquierda (cerca del crater).
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Procedimiento: Puesto que no se trata de una foto digital y por lo tanto no disponiamos de los
Metadatos (también conocidos como: datos EXIF), le hemos solicitado a Sigales que nos envie
los pardmetros utilizados por Reyes para ésta foto. Unos dias después, pudo conseguirlos y nos
los hizo llegar. Los mismos fueron: Lente: 24 mm.; Apertura: F 4; Tpo. de exposicion: 20 seg.

Para analizar estos casos dificiles de fotos analdgicas escaneadas digitalmente y de la que no se
disponen de la totalidad de los datos EXIF, el software IPACO también permite trabajar con
datos introducidos manualmente. Aprovechando esa gran flexibilidad del software hemos
cargado en IPACO la foto de Reyes, conteniendo los unicos tres metadatos disponibles.

Resultados: Utilizando la Herramienta “Angulo” del menu ‘“Mediciones Geométricas”, el
software IPACO calculd un FOV diagonal de 84,1° y lo que es mas importante adn, en ambas
mediciones, presentd un "ancho” angular de la traza de movimiento, de 0,527 grados, (juzgando
satisfactorio el haberlo considerado hasta la milésima de grado) lo cual confirma plena
coincidencia con el didmetro aparente de nuestro satélite natural.

Abajo vemos la primera medicién, tomada en la parte mas ancha del trazo en sus comienzos
(parte superior del campo compositivo).

Obseérvese el valor 0,527° resaltado en rojo y exhibido también dentro del recuadro.

Files Edit Photo Video Camera Authentication Operations Mensuration Analysis Tools Windows Help

/o 2 | g 7 | g E @ e AROO RSN

Technical data

Band (RGB or Mid-IR) A
Sensor height (mm)
Sensor width (mm)

Focal length (mm)

Field of view (diagonal) ()
Exposure time (s)

F number

Speed ratings (ISO)

Burst rate (Hz)

Flash range (m)

Minimum circle of confusion (mm)
Hyperfocal distance (m)

Angle Focus distance (m)

Nearest focus distance (m)

Angle: | 0.5276 deg Farthest focus distance (m)

File format
File width

Formula

Auto

Reset from: ["Iscratch
EXIF

CamCAT

© FL 2010 (with CNES/GEIPAN and Airbus/DS) X:784 Y:250 R:24 G: 68 B: 93
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A continuacion, vemos la medicion angular obtenida en la parte ancha del "giro a la izquierda”.
En este caso, también se verifica un "ancho™ angular de 0,527° (considerado hasta la milésima).

Files Edit Photo Video Camera Authentication Operations Mensuration Analysis Tools Windows Help

/o 2 || 3 7 | g% EH| e n| RR2|OY KR eI

Technical data

| Lens model

| Band (RGB or Mid-IR)

| Sensor height (mm)

f Sensor width (mm)

| Focal length (mm)
Field of view (diagonal) (%)

| Exposure time (s)

| F number

| Speed ratings (IS0)

| Burst rate (Hz)

| Flash range (m)

| Minimum circle of confusion (mm)
Ang[e Hyperfocal distance (m)
5 Focus distance (m)
Angle | [0331Hdeg | Nearest focus distance (m)
| Farthest focus distance (m)
| +

Reset from: [ scratch
EXIF

CamCAT

© FL 2010 (with CNES/GEIPAN and Airbus/DS) X:1306 Y:801 R: 56 G:102 B:117

Seguidamente vemos, aqui abajo, el Analisis Compositivo basado en el FOV (campo visual)
diagonal calculado por IPACO, de 84.1° (para 24 mm. de Distancia focal equivalente a camara
de 35 mm.). El tamafio (angular) del FOV diagonal nos sirvio como base para obtener, por
trigonometria (previo obtener el &ngulo con transportador y a partir del arco-coseno), el tamafio
(angular) del cateto adyacente, que result6 ser de: 70.3°.

FOV horizontal 70.3°
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Obsérvese en la foto de arriba, que las distancias entre la Luna (trazo blanco vertical tocando el
borde superior) y el crater del volcan, son casi equidistantes al centro de la foto (linea roja
punteada). Merced a lo graficado (en forma aproximada) aqui abajo, esto ubicaria entonces al
acimut de la Luna con respecto a la posicion del fotografo, en unos 128° (hacia el Sudeste):

| oa0 3% 0
1\& s o 24

la camara = 140°)

Google Earth

Fée ma 19°04°00.78" N 98°37°59.44" O elevacon 3831 m alt. ojo 15.77 km

Finalmente queda por conocer la situacion astronémica de esa misma noche, vista desde el
punto exacto desde donde se tomd la foto. Para ello hemos cargado manualmente la ubicacion
de Tlamacas, México, en Stellarium (Lat: 19° 4" 0.00”; Long: 98° 37" 59.44”):

Ubicacion
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Ademas de la fecha y hora de la observacién:

Fecha y hora

Fecha y hora Dia Juliano

2000 - 12 - 19 : 10

La que arrojé la siguiente situacion astrondémica, tal como se veria desde el ojo del fotografo:

8.2 FPS ©_2000-12-19 06:10:00 UTC-06:00

% 2 z 3

En esta simulacion Stellarium se puede observar en amarillo, el rumbo hacia el que se
encontraba la Luna con respecto al ojo del observador (127° 31"), muy cercano al valor de
nuestra primera estima (128°) y también se observa el tamafio angular de la Luna de: 0° 31°
37.75", que, tal como aclaramos mas arriba, en sistema decimal es lo mismo que: 0,527°, valor
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que resulta idéntico al obtenido por software IPACO en nuestra medicion del ancho angular de
la estela de movimiento del presunto "OVNI" incluso habiendo sido tomado en dos puntos
diferentes del trazo.

En rojo hemos marcado los datos de ubicacion geografica y de fecha/hora.

CONCLUSION (caso tipo A): Habiendo elegido la estrategia de utilizar como parametro de
verificacion al tamafio aparente (angular) de la Luna y corroborado que los dos sectores mas
anchos de la traza de movimiento coinciden hasta la milésima de grado con dicho tamafio
angular, se puede concluir con un decente grado de certeza que la estela de luz que aparecio en
la foto, es la misma que dejaria nuestro satélite natural durante un subito movimiento hacia
atras (lente hacia arriba) de una camara gque aun se encontraria con su obturador abierto.

Segun la estrategia de la Navaja de Occam, (a igualdad de condiciones, la explicacion mas
sencilla es siempre la mas probable) entonces podemos afirmar que las probabilidades de que,
segun las descabelladas teorias planteadas alrededor de esta foto, algin objeto alienigena se
haya hecho presente en la escena, pero que ademas_haya tenido exactamente el mismo tamario
angular gue la Luna (hasta una milésima de grado), resultan infinitamente mas bajas que las que
podria tener la Luna misma, que también estaba muy cerca de la escena, apenas por encima del
margen superior del cuadro, pero a la que involuntariamente se le "invitd a ingresar" en los
ultimos escasos segundos de exposicion.
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Datos estadisticos: Analizados: 24 casos — Resueltos: 24 casos = 100%

Causas de origen optico (lente, sensor o reflejos): 7 casos
Reflejos internos en el conjunto de lentes (lens flares): 6 casos
Particulas de suciedad (sobre lentes, vidrios o ventanillas): 1 caso

Causas bioldgicas: 9 casos
Efecto “vara voladora” (rod) por insecto fotografiado con largo tiempo de exposicion: 1 caso
Aves o insectos (sin efecto rod) cruzando frente a la cAmara: 8 casos

Causas astronauticas: 2 casos

Estacion Espacial Internacional: 1 caso Causas de origen

optico (cuerpos

11: “« s 1,99, p Causas
Tren de satélites “Starlink™: 1 caso extrafios sobre el biologicas (aves
o lente; reflejos : "
Causas astronoémicas: 2 casos externos o '"Seci,_"?sﬁuﬁ,?tms]'

Planeta Venus: 1 caso internos): 29,2 %
Traza de la Luna por subito movimiento .
de la camara: 1 caso

Objetos lanzados al aire: 3 casos

: Objetos
Globos de helio: 2 casos industriates astr‘;‘:‘;ﬁias:
Pompa de jabon: 1 caso sujetados: 4,2 % 8.3 %
Causas
Objetos industriales sujetados: 1 caso : astronomicas:
Objetos lanzados 8.3%

Avioncito de telgopor (barrilete): 1 caso al aire: 12,5 %

Recomendaciones finales:

Tal como se puede ver, las causas biologicas (aves o insectos) resultaron predominantes porque
cada vez que la gente saca fotos a un paisaje en general sin haber visto ningun objeto volador
que previamente llamara su atencién y mas aun cuando alguien intencionadamente le saca
varias fotos al cielo, para ver “si aparece algo”, la probabilidad de que un ave o insecto se
cruce frente a la cAmara es altisima, reduciendo practicamente a “0” el indice de extrafieza de
la foto, a menos que se crea que (al igual que los cientos de aves o insectos dando vueltas por
alli) también existan cientos de OVNIs que “sélo la camara puede ver” por estar en “otra
frecuencia” (como livianamente sostienen algunos investigadores sin mostrar ningun elemento
concreto que sirva para fundamentar semejante afirmacion). De hecho, estd demostrado que la
camara también puede “congelar” aves o insectos que el ojo del fotografo nunca vio al
momento de oprimir el obturador, y sin embargo esas aves e insectos que aparecieron en la foto
no estaban en ninguna ‘‘frecuencia diferente” a la de nuestro mundo fisico. Debido a esta
igualdad de condiciones (Navaja de Occam) las aves o0 insectos siempre constituiran un solido
fundamento para la resolucién del caso, no solo por encontrarse decenas de ellos volando en
cada sector del cielo, sino muy especialmente cuando tras la inspeccion del objeto ampliado, se
confirma la presencia de alas y otros rasgos bioldgicos. Por esta razén rogamos a aquellos
lectores que le sacan fotos al cielo sélo para “ver si aparece algo” que se limiten a enviarnos
fotos o videos de objetos que les hayan llamado la atencidn, antes de decidir fotografiarlos.

Gracias por visitar nuestra pagina. Com. (R) Rubén Lianza
Director CIAE



